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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Н'Ёеколько еловъ объ одномъ проект'Ь реоормъ XVI в. 



Печальна судьба памятниковъ русской исторхи, лежа- 
щихъ подъ нетронутымъ слоемъ пыли въ какомъ-ннбудь 
архив'Ь или библ10тек'Ь, осуждонныхъ какою то злою 
судьбою оставаться ноизвЬстнымн для науки. Но не 
многимъ разв'Ь лучше бываотъ иногда судьба докумсн- 
товъ, открытыхъ и нздаваемыхъ: нЬкоторымъ изъ нихъ 
какъ то долго неудается появиться на свктъ Бож1Й 
въ своемъ настоящем!, природномъ видЬ. Хорошимъ при- 
м'Ьромъ такой неудачи можетъ быть памятникъ, кото- 
рому посвящена настоящая зам1>тка. Онъ былъ найденъ 
тремя лицами въ трехъ рукописяхъ, но во вс1>хъ въ 
разномъ вид-Ь. Прежде всего онъ отысканъ былъ г. ЗабЬ- 
линымъ въ одномъ хранящемся въ Оружейной палатЬ 
сборник'Ь конца XVI в-Ька, носящемъ одно изъ обычныхъ 
для древн1;йшей русской литературы назван1й „Злато- 
устъ" *). Зд-Ьсь онъ разд'Ьленъ, по всей в-Ьроятности 
съ нропускомъ, на дв-Ь самостоятельный части, изъ 
которыхъ первая подъ заглав1смъ: „Слово о Правд-Ь*^, 
пом-Ьщена въ качествЬ поучон1я на среду 18-ой нсд1зли 
посл-Ь вгЪхъ святыхъ, а вторая подь заглав1емъ: „Слово 
о корчмахъ и о пьянств'Ь"— на четвергъ той же нед15ли. 
Второй разъ нашелъ его г. ЛСмакинъ, авторъ обстоятсль- 
наго труда, посвященнаго б10граф1*и и сочинен1ямъ митро- 
полита Дан1ила, въ рукописи Новгородской Соф1Йской 
библ10теки (^^? 1296 л. 211 — 220) подъ страннымъ 
заглав1емъ: „къ благохотяпшмъ царемъ, правительни- 
цамъ и землем'кр1емъ". Подъ этимъ заглав1емъ и чита- 
ются два указанныхъ выше слова, но уже въ вид-Ь 
одного неразд'Ьльнаго цЬлаго. Въ такомъ вид'Ь памят- 
никъ и напечатанъ огКмакинымъ въ приложен1яхъ къ его 
диссертащи съ очень досаднымъ нропускомъ: именно 
выпущено встр'кчаютсеся въ текст1> памятника „под- 
робное", какъ говорить Жмакинъ, „и длинное исчислс- 
ше правил7> древнерусскаго зсмлемЬрнаго искусства въ 
виду его однообраз1я и крайней запутанности**. Такимъ 
образом!» была опуп1Сна одна изъ интересн'Ьйп1ихъ ча- 
стей памятника. Къ счаст1ю именно эта самая часть 
попалась г. Милюкову среди рукописей Императорской 
публичной библ10токи, но уже въ качоств'Ь самостоятель- 
наго цЬлаго со вступительными словами: „С1С дЬло паки 
о земномт» версташи". Имъ она издана въ приложен1и 
къ его книг1; „Спорные вопросы финансовой истор1и 

*) Напечатапъ у Калачова: Архивъ Историко-Юрпдич. св*- 
А'Ьв1Й кн. И полов. II. Стр. 47 — 49 — въ отрывкахъ. 



9 

Московскаго государства", при чемъ почтенному изда- 
телю, невидимому, осталось неизвЬстнымъ, что издавае- 
мый отрывокъ есть часть текста, напечатаннаго уже 
Жмакинымъ. Эта счастливая находка, восполняя про- 
пускъ посл1>дняго, даетъ теперь возможность прочитать 
памятникъ ц'Ьликомъ тому, у кого въ рукахъ очутятся 
об'Ь книги и Жмакина, и Милюкова. 

Прежде ч'Ьмъ заняться разборомъ памятника, сл-Ь- 
дустъ р-Ьшить вопросъ о его состав-Ь: представляетъ ли 
онъ изъ себя одно цЬлое или же въ немъ надо вид'Ьть 
два самостоятельныхъ памятника, иными словами, читать 
ли его по рукописи Софхйской библ10теки или же по 
}|укописи Оружейной Палаты? МнЬ кажется, что слЬ- 
дуетъ его разсматривать какъ единое цЬлое и признать, 
что онъ разорванъ на части рукописью Оружейной Па- 
латы, а НС составленъ изъ частей рукописью Соф1Йской 
библютеки. Въ самомъ д-ЬлЬ, уже помимо такихъ вн-Ьш- 
нихъ наблюден1Й, какъ вопервыхъ единство въ об'Ьихъ 
частяхъ языка, а во-вторыхт> близость разм'Ьщен1Я ихъ 
въ сборник'Ь Оружейной Палаты, гд-Ь первая часть по- 
м1>щсна подъ средой, а вторая подъ четвергомъ одной 
и той же нед'Ьли, можно привести два соображен1я въ 
пользу его ц1>льности, основанныхъ на внутренномъ 
анализ'Ь его содержан1я. Во первыхъ слЬдуетъ обратить 
вниман1е на о<)ипакобость Ц1ьла обЬихъ частей памят- 
ника: и та, и другал содержать въ себ-Ь требован1е 
рсформъ, хотя и разнаго рода; а зат-Ьмъ въ нихъ можно 
заметить еще и одинаковость средствб, которыми онЬ 
разсчитываютъ осуществить свои цЬли; и та и другая 
части представляютъ изъ себя обращен1е къ царю, ко- 
торый и должекъ провести требуемыя реформы въ жизнь. 
Эти обрап1ен1Я выражены въ обЬихъ частяхъ въ до- 
вольно внуп1ительпой форм'Ь: тсаждал начинаотъ изло- 
жон1е программы реформъ словами: „достоитъ цареви** 
предпринять так1н-то и ташя-то м1>ры. 

Под'ь вн'Ьитим!» обликомъ церковпаго поученгя или 
поучительнаго послан1я съ текстомъ изъ книги Пре- 
мудрости Соломона въ пачал1> и съ заключительными 
словами „во вЬки в1>ковт>, аминь'^ въ концк, разбирае- 
мый памятникъ есть ничто иное, какъ обширный проектъ 
разнаго рода рсформъ. Ц-Ьль этихъ ре(|)ормъ — общее 
благо подданныхъ, разумЬющссся подъ описательпымъ 
выражен1емъ памятника: „яже ко благополуч1ю всЬмъ 
сущимъ подъ царемъ". Объ этомъ оби1,емъ благк под- 

1 
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свою очередь это линейное „поприще" есть верста, со- 
держаща>я въ себЬ 1000 саженъ, а саженъ равна двумъ 
распростертымъ мужскимъ рукамъ т. с. 2 аршинамъ. 
Такимъ образомъ четверогранное поприще заключаетъ 
въ себ-Ь 1000X1000 = 1.000.000 кв. с или, полагая 
въ четверти 1,200 кв саженъ— 833 78 четвертей*) Такая 
площадь и есть единица измЬренЫ земли. Авторъ ука- 
зываетъ дал'Ье всЬ выгоды отъ введен1я такой м'Ьры: 
землем'крнал работа ускорится въ десять разъ и обой- 
дется населен1ю дешевле. Если прежде въ день описы- 
вали 1 городъ, то теперь въ тотъ же день можно будетъ 
описать десять городовъ; землемЬры не будутъ мЬшкать 
долго на одномъ м'Ьст-Ь. Зат-Ьмъ, не будетъ земестьныхъ 
споровъ, ибо так1е крупные земельные участки должны 
быть ясно размежеваны, и всяк1Й захватъ чужой земли 
станетъ слишкомъ очевиденъ. Словомъ результаты новой 
М'Ьры будутъ самые радужные: „всякаго мятежа въ зем- 
ныхъ умалится**, число землем'Ьровъ сократится, пре- 
кратятся поборы и „мзды неправедныя отлучатся**. 
На этомъ „четверогранномъ поприщ*** должно нахо- 
. диться 20 кростьянскнхъ участковъ („ратаевъ полныхъ 
жребхевъ**). На каждый такой участокъ полагается по 
377» чет. въ трехъ поляхъ, сл'Ьдовательно на всЬ кре- 
стьянск1е участки 750 чет. Остальныя 837з чет. чет- 
верограннаго поприща оставляются на л1>съ и сЬнокосъ. 
Такое населенное четверогранное поприще и предлагается 
взять за единицу при верстан1и бояръ и воиновъ землей. 
Дал-Ье авторъ устанавливаетъ шесть категорхй размера 
такихъ над'Ьловъ. Эти категорхи авторъ прхурочиваетъ 
къ существующимъ уже пом-Ьстнымъ окладамъ. Такъ 
т*мъ, кто получалъ окладъ помЬстья въ 1000 чет. въ 
пол-Ь приходилось бы отвести 4 поприща. Окладу въ 
750 четей соотв-Ьтствовалъ бы участокъ въ 27^ поприща 
и т. д. Н-Ькоторый лишекъ четвертей при над-Ьлеши 
поприщами сравнительно съ разм'Ьрами окладовъ дается 
на л-Ьсъ и сЬно*). 

Обезпеченный земельнымъ населеинымъ над'Ьломъ слу- 
жилый челов'Ькъ обязанъ нести службу царю, не получал 
уже никакихъ иныхъ вознагражден1Й деньгами, ни въ 
вид'Ь жалованья отъ царя, ни въ вид1> побора съ управ- 
ляемаго населен1я въ случа'Ь занятхя какой либо долж- 
ности по управленш. Жалованье воннамъ, выдаваемое 
деньгами, ведетъ къ пригЬснен1Ю крестьянъ, а между 
тЬжъ вельможам'ь и воинамъ оно раздается уже не ради 
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*) Т. е. по 277 четв. вг полЬ при трехпольной оистемЬ 
хозяКства. 

*) Милюжовъ. ^Спорные вопросы" стр. 73—75. Откуда заим 
отвуемъ таблицу, показывающую соотв1}тств10 проектирусмыхъ 
пад'Ьловъ съ старнли окладами. 

Окладъ въ пол-Ь. Число поприщъ. Излишекъ за сЬно 

и л'Ьсъ въ пбл-Ь. 

1000 4 111 чет. 

750 27, 83 

500 2 55 

375 17, 4Р; 

250 1 27 V, 

125 7, 14 



нужды, а на богатство. Равнымъ образомъ запрещается 
боярамъ, воеводамъ и воинамъ, пользуясь доходами съ 
своихъ крестьян ь, „взимать" еще „серебро со ннЬхъ**. 
Въ этихъ сборахъ „со ин'Ьхъ** крестьянъ нельзя не 
вид'Ьть изв'кстнаго „кормлсн1я". ^Се есть излишнее и 
богатество и гордость^^, говорнтъ авторъ проекта, ^оже 
у своихъ ратаевъ удобная довольств1я взимая, къ сему 
же и съ чужихъ сребро взимаяти**. Па то возражен1е, 
что необходимо давать содержан10 тЬмъ больше, чЬмъ 
выше постъ, занимаемый вельможей, авторъ проекта 
заран1^с отвЬчаетъ, что правительственный классъ до- 
статочно разбитъ на различный группы различными 
размерами над'Ьловъ. Занимающему бол'Ье высок1Й постъ 
полагается и большихъ размЬровъ над-Ьлъ. Паивысш1Й 
разм'Ьръ над'Ьла такъ великъ, что влад'Ьюпий пмъ „вос- 
водствовати или болярствовати удобенъ"", а особенно 
уже выдаваться предъ другими воинами и быть для нихъ 
„я ко господемъ** даже и незач'Ьмъ. 

Итакъ, служилый классъ, неся даровую службу, до- 
вольствуется исключительно доходами съ крестьянъ 
сво.1ХЪ участковъ. Па крестьянъ, освобожденпыхъ отъ 
всякихъ правительственных ъ поборовъ и возложена те- 
перь авторомъ проекта исключительная обязанность 
содержать служи лыхъ людей. По видъ и размЬрь этихъ 
поборовъ съ крестьянъ въ пользу помЬщика строго 
урегулированы. Съ особепнымъ жаромъ, неразъ возвра- 
щаясь къ этой мысли въ своемъ проекгЬ, авторъ на- 
стаиваетъ, чтобы поборы съ крестьянъ производились 
не иначе, какъ предметами ихъ промысла. У всЬхъ 
народовъ, говоритъ онъ, водится такъ, чтобы дань царю 
платилась тЬми предметами, каюе гдЬ добываются: гдЬ 
„ражается" золото или серебро, тамъ золотомъ или 
серебромъ; гд'Ь плодится множество великихъскотъ** — 
тамъ скотомь и т. д. Зд-Ьсь же въ русской земл-Ь нЬтъ 
ни золота, ни серебра, ни великихъ скотовъ, но слмый 
драгоценный продуктъ ея хлЬбъ, иду|Ц1Й напрокормле- 
Н1е людямъ. Поэтому и поборы съ крестьянъ должны, 
главнымъ образомъ, взиматься хлЬбом!.. Въ мЬстахъ 
л-Ьсистыхъ, впрочемъ, должно производить эти поборы 
продуктами зв1>роловства и бортничества, въ рЬчныхъ 
мкстахъ рыбой. Можно также требовать съ крестьянъ 
сЬна или дровъ. Но ни въ какомъ случаЬ нельзя за- 
м'Ьнять съ нихъ этихъ натуральныхъ повинностей де- 
нежными, ^взимая серебро-^, ибо эта зам-Ьна и бываетъ 
источникомъ многихъ мучен1Й для крестьянъ, и отъ 
такихъ требоватй крестьянинъ бываеть ^слсзенъ** . „Како 
убо^^, горячо восклицаетъ авторъ, „у ратаевъ сребро 
хогЬти и того ради ихъ муками томити"? ВЬдь они 
сребра „не сзидаютъ** т. е. не производятъ, а хлЬбъ 
сзидаютъ и въ случаЬ требован1я педоум'Ьваютъ, откуда 
имъ серебро ^^притяжати". Если кому изъ служнлыхъ 
понадобилось бы серебро, то онъ можетъ получить его, 
продавая излишекъ собраннаго съ крестьянъ хл1>ба. 
Ему, конечно, дЬлать это легче, чЬмъ крестьянину, 
при той р'Ьдкости денегь, какая была въ эпоху памят- 
ника. Такимъ образомъ въ проект1> мы видимь самый 
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р-Ьзий протестъ протявъ денежйаго хозяйства въ за- 
щиту натура^и>наго. 

Но и разм'Ьры поборовъ натурою строго определены 
проектомъ. Пом'Ьщикъ долженъ брать только */в урожая 
т. е. 207о- Этотъ разм^ръ 7^ взятъ не случайно. 
Прежде всего онъ вычитанъ авторомъ изъ книгъ Мо- 
исеевыхъ: за такой 7о давалъ 1осифъ въ Египт* ссуду 
хл-Ьбомъ изъ казны въ голодные годы. Быть можетъ, 
кром* этого библейскаго основан1Я на такой разм-Ьръ 
7о наталкивала и русская юридическая действитель- 
ность, современная проекту: 207о ^^^^ законнымъ 
ростомъ при денежныхъ займахъ. Но перенесеше та- 
кого 7о изъ сферы денежныхъ сдЬлокъ въ сферу земле- 
д-Ьльческихъ отношеюй было значительнымъ отступле- 
Н1емъ отъ д'Ьйствительности XVI вЬка. Такой низкой 
арендной платы какъ ^/в урожая, исключающая всяюе 
иные поборы, эта действительность совс^мъ не знала. 
Ей знакомы были 7з ^ Уа урожая, взимавш1яся сверхъ 
множества поборовъ иными продуктами, деньгами и тру- 
домъ въ пользу помещика въ виде барщины. Итакъ, 
въ предлагаемой норме арендной платы нельзя не ви- 
деть весьма значительнаго облегчешя для крсстьянъ, 
въ особенности если припомнимъ, что они должны были 
быть освобождены отъ всехъ другихъ поборовъ и по- 
винностей, какъ помещичьихъ, такъ и государствен- 
ныхъ. Для помещика же такой размеръ дохода былъ- 
бы, по мненш автора, совершенно достаточенъ. При- 
нявъ высоту урожая въ самъ-пятъ, онъ точно вычи- 
сляетъ сколько четвертей хлеба пришлось бы на долю 
помещика съ „четверограннаго поприща** т. е. съ 20 
крестьянскихъ участковъ. Этотъ доходъ, по мнешю 
автора, не только удовлетворитъ все нужды помещика, 
но и дастъ ему возможность отправлять службу госу- 
дарю, такъ что всякое иное вознаграждеше было бы 
уже излишней роскошью. 

Установивъ подробно средства обезпеченхя служилаго 
класса крестьянскимъ трудомъ, авторъ посвящаетъ 
несколько строкъ опредЬлешю повинности самого этого 
класса. Его повинность — личная служба— должна быть 
также строго урегулирована. Она распределяется про- 
порщонально земельнымъ участкамъ служилыхъ людей 
по такому разсчету, что съ поприща долженъ выхо- 
дить служилый человекъ самъ другъ съ слугой въ 
броняхъ. Этотъ разсчетъ очень напоминаетъ дополни- 
тельный указъ къ судебнику, требующгй съ каждыхъ 
100 четей служилаго человека на коне „въ доспехе 
полномъ". Въ разбираемомъ проекте сделано некото- 
рое облегчен1е: требуется одинъ человЬкъ со 125 чет. 
въ поле. 

Занятый службой служилый классъ долженъ по проек- 
ту перестать быть сельскимъ и сделаться городскимъ. 
Царь долженъ повелеть воинамъ „не жити въ селехъ 
и въ весехъ", ,а жить только въ городахъ, куда 
крестьяне будутъ привозить имъ хлебъ, сено и дрова 
въ установленномъ размере. Если воины будутъ жить 
въ городахъ, царю будстъ легко соби| ать ихъ на служ- 



бу: не придется посылать за каждымъ въ его поместье, 
на весь городъ можетъ быть издана одна грамота. 
Тотъ, кто изъ деревни сбежалъ бы, скрываясь отъ 
службы, теперь, живя въ городе, на виду у всехъ 
„отлучиться" устыдится. Такимъ образомъ будутъ до- 
стигнуты две цели: скорость сбора служилаго класса 
и полнота состава. Переводя помещиковъ изъ деревни 
въ городъ, авторъ проекта не безъ умысла въ своемъ 
„четверогранномъ поприще" не отвелъ ни одной чет- 
верти подъ барскую пашню: личное помещичье хозяй- 
ство должно совершенно прекратиться, вся земля по- 
ступаетъ въ руки крестьянъ, и нетъ, конечно, места 
никакой барщине. Быть можетъ въ этой части своего 
проекта авторъ былъ гораздо менее далекъ отъ совре- 
менной действительности, чемъ это можетъ показаться 
съ перваго взгляда: помещичье личное хозяйство и не 
было особенно развито въ древней Руси, разъ поме- 
щикъ постоянно отъ него отрывался службою. 

Сравнительно мало останавливается авторъ на город- 
скомъ населеши. Была въ Московскомъ государстве 
одна повинность, особенно тяжелымъ бременемъ ложив- 
шаяся на крестьянъ, а служившая главнымъ образомъ 
къ выгодамъ городскаго населешя: это ямская повин- 
ность, содержаше средствъ сообщен1я. Теперь эта по- 
винность снимается авторомъ проекта съ крестьянъ и 
всецело возлагается на городское населенхе. Неясно 
только, на все ли городское населеше или на ту его 
часть, которая ведетъ торговлю. Неизвестно, кого ра- 
зумеетъ авторъ подъ словами „елицы во градехъ ку- 
пующе, продающе и прикупы богатеюще" т. е тор- 
гу юшДе и получаюпце прибыль. Можетъ быть, здесь 
разумеются только купцы, такъ какъ въ действитель- 
ности далеко не все населен1е города занималось тор- 
говлею; но возможно, что авторъ представлялъ себе 
городъ вообще какъ торговый центръ, темъ более, 
что онъ, какъ увидимъ ниже, имеетъ самъ какую то 
связь съ такимъ торговымъ городомъ какъ Псковъ. 
Характерную черту этого города онъ могъ ошибочно 
распространить и на другхе. И такъ устройство и со- 
держанге путей сообщешя „отъ града до града", бу- 
дучи снято съ крестьянъ, возложено теперь на горо- 
жанъ, которымъ и „достоитъ С1й... яремъ носити^ по- 
неже суть стяжатели многа прибытка". Но принявъ 
на себя это ярмо, городское населеше освобождается 
отъ всехъ прочихъ сборовъ и пошлинъ, падавшихъ на 
торговлю, т. е. таможенныхъ и застаъныхъ. Торговля 
делается, такимъ образомъ, безпошлинной. 

Вторая часть проекта содержитъ программу меръ, 
направленныхъ къ подъему нравственности общества. 
Прежде всего авторъ указываетъ въ своемъ проект* 
основную причину низкаго состоян1я нравственности: 
это, по его мнен1ю, пьянство. Неизбежными его след- 
СТВ1ЯМИ являются развратъ и душегубство. Развратъ 
процветаетъ, какъ въ общественныхъ заведен1яхъ: 
„въ корчемницахъ пьяницы безъ блудницъ никако же 
бываютъ^, такъ и на частныхъ пирахъ. Авторъ ри- 
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тик*. Такъ, авторъ пользуется для создан1Я своего 
проекта въ значительной степени окружавшей его рус- 
ской, &1ьпстбитеш1ьн(мчпью. Онъ только существовав- 
шее въ д'Ьйствительности отчасти, въ зародыш'1Ь и въ 
сн-^шанномъ вид'Ь доводить до идеальнаго, абсолютнаго 
разд'кзен1я и полноты, невозможныхъ на практик*. 
Другимъ элементомъ для составлен1я проекта служили, 
можетъ быть, визанийаскк порядки. 11дъ очень напо- 
хинаетъ собою это проектируемое над'Ьленье землею 
служилаго класса. Наконецъ, третьимъ элементомъ были 
теоретическая построешя автора, но безъ в.11яшя со- 
временной литературы. Влхянхе библейской, по крайней 
м*р*, мы уже могли достаточно заметить. 

Проектъ въ общемъ, конечно, такъ и остался проек- 
томъ, хотя МН0Г1Я его частности можно сопоставлять 
съ м-рами, проведенными въ жизнь въ Х\Ч ст. Уже 
проф. Милюковъ зам*тилъ, что быть можетъ не безъ 
ВЛ1ЯН1Я этого проекта создана была новая крупная зе- 
мельная единица — соха, что, дал*е, къ нему весьма 
близко подходить дополнительный указъ къ судебнику 
о количеств* вооруженныхъ людей, требуемыхъ съ 
опред*леннаго количества земли. Быть можетъ, приба- 
вимъ мы, не безъ его возд*йств1я состоялась и отм*на 
кормлен1й, которой онъ требовалъ. Его мысль о томъ, 
что царь долженъ отвести на себя известное количе- 
ство земли въ каждомъ город*, быть можетъ, сл*дустъ 
поставить въ связь съ изв*стнымъ разд*лен1емъ госу- 
дарства на опричнину и земпшну, предпринятымъ Пва- 
номъ 1\\ ВсЬ эти сопоставлешя наводятъ на вопросъ 
о времени, къ которому относится памятникъ. Руко- 
пись, въ которой его нашелъ г. Заб*линъ, отнесена имъ 
къ концу Х\Ч или началу XVII в. Но уже проф. Милю- 
ковъ справедливо зам*чаетъ, что вся эта картина пред- 
полагаемыхъ отногаен1Й пом*щиковъ къ крестьянамъ, 
св*жесть идеи объусловности влад*н1л землею, объ 
ограниченности власти бояръ и воиновъ надъ своими 
ратаями показываетъ, что д*ло идетъ не о XVII в *)- 
Съ другой стороны его нельзя относить и къ XV' в*ку: 
ВС* предлагаемый имъ м*ры долженъ провести царь, 
на котораго возлагается обязанность „по вс*мъ гра- 
домъ руссШскимъ правителемъ наказати**. Ни о какомъ 
разд*лен1и русской земли н*тъ уже ни слова, она пред- 
ставляется вполн* объединенною. Но къ какому мо- 
менту XVI стол*т1Я относить памятникъ? Всего в*- 



роятн*е будетъ, конечно, прЁурочить его къ средин*, 
къ эпох* отм*ны кормлен1й. О томъ же позволлетъ 
думать и его странное заглавхе, если только оно не 
изобр*тено впосл*дствш: „къ благохотящимъ царемъ, 
правительнвцамъ'* и т. д. Проектъ адресованъ, сл*до- 
вательно, не только къ царю, но и къ правительниц*. 
Подъ этою посл*днею можно разум*ть только Елену 
Глинскую, и тогда придется относить памятникъ къ 
30-мъ годамъ стол*т!я. Наконецъ, въ самомъ памят- 
ник* есть одинъ намекъ, подтверждаюпцй этуке дату: 
въ словахъ автора, сказанныхъ тономъ н*котораго 
упрека, о томъ, что царю сл*дуетъ заботиться не объ 
однихъ только вельможахъ, нельзя ли вид*ть указашл 
на боярское всемогущество въ малол*тство Грознаго, 
поставившее интересы бояръ на первомъ м*ст*? 

Въ заключен1е н*сколько словъ объ автор* проекта. 
Нзъ памятника о немъ можно извлечь лишь очень не- 
много данныхъ. Видно, что это былъ челов*въ начи- 
танный, ивтересовавш1Йсл св*д*Н1ями о разныхъ госу- 
дарственныхъ устройствахъ, как1я давала тогдашняя 
литература: „многа убо царства прочтохомъ*, говорить 
онъ по поводу прит*снен1я крестьянъ, „а сего не ви- 
д*хомъ''. Онъ им*етъ больппя познангя въ землем*р- 
номъ искусств*, ч*мъ и хвалится („В*мы бо искусъ 
м*ры счетовашя къ с*яшю подробную'). Языкъ сочи- 
нен1я вовсе не канцелярскШ, онъ отдаетъ церковною 
книжностью. Есть указаше, что авторъ жилъ въ Пско- 
в*: при описанш безобраз1Й, происходящихъ отъ пьян- 
ства, онъ жалуется на развит1е корчемъ, какъ „здгьсь 
во град*, нарицаемомъ Псков**", такъ и во вс*хъ 
русскихъ городахъ. Знакомство автора съ византШскими 
военными и земельными порядками даетъ возможность 
г. Милюкову предполагать въ немъ духовное лицо юго- 
славянскаго происхождеи1я. 

Если, д*йствительно, разобранный проектъ им*етъ 
связь съ изв*стными обширными реформами 50-хъ го- 
довъ Х\*1 стол*т1Я, то онъ важенъ, какъ образецъ 
т*хъ матер1аловъ, которые легли въ основу реформы, 
и какъ доказательство того, что эти реформы твори- 
лись не механически безсознательно, но что и въ ихъ 
подготовк* принимала сознательно, участхе теорети- 
ческая мысль, притомъ совершенно неоффищальнаго 
происхожден1я. 

И. Богословски. 



•) Милюковъ. Спорп. Вопросы, 76. 
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Моековек1й Губернек1й Архивъ Старыхъ Д-Ёдъ. 



Московски Губернсюй Архивъ Старыхъ Д-Ьлъ учрсж- 
ден1| въ 18*23 году. Въ этомъ году московскхН военный 
гснсралъ-губсрнаторъ князь Димитр1Й Владньировнчъ 
Голицынъ вошсл'1, съ отноо1сн1смъ къ г. управляющему 
министсрствомъ внутреннихъ дЬлъ. Въ отношснхи гово- 
рилось, что М0СК0ВСК1Й геноралъгубсрнаторъ, заботясь 
о лучшемъ пом'Ь1ДСн1и губернскихъ присутственныхъ 
мЬстъ въ здан1Н, для нихъ отводимом!», встр'Ьтилъ пре- 
||ятств1е во множеств* находившихся въ каждомъ при- 
сутствснномъ мЬст-Ь старых!, дЬлъ, заграмождавшпхъ 
П0М15ЩСН1Я. Въ виду этихъ затруднен1й московски ге- 
нералъ-губернаторъ счелъ за лучшее отделить старый 
д'Ьла, иакопивш1яся дэ 1813 г., въ особое хранилище, 
каковымъ онъ назначилъ Никольскую башню у крем- 
левской сгЬны. Принимал вг соображен1е часто возни- 
кающую потребность справскъ по старымъ архивнымъ 
Д'Ьламъ, М0СК0ВСК1Й генералъ-губернаторъ считалъ не- 
возможнымъ возложить надзоръ и хранен10 архива на 
одного архивар1уса московскаго губернскаго правлен1я 
или на архивар1усовъ другихъ присутственныхъ мЬстъ, 
но считалъ нужнымъ назначепхе особаго смотрителя 
архива и при смотрител'Ь 2-хъ писцовъ съ опред'Ьлен- 
нымъ для каждаго жаловашемъ. Отношен1е московска1'0 
генералъ-губернатора было представлено въ комитетъ 
министровъ и, удостоенное Высочайшаго соизволен1я, 
получило утверждеше 24 марта 1823 г. ^). Такъ осно- 
ванъ былъ Московски Губернск1Й Архивъ Старыхъ ДЬлъ. 
До 1890-хъ годовъ общее завЬдыванхе архивомъ пору- 
чалось чиновнику, состоящему при московскомъ гене- 
ралъ -губернатор*. Въ 1885 г. жалованье служащимъ 
въ архив'Ь было переведено съ ассигнапдй на серебро, 
причемъ опред'Ьленъ был7> отпускъ особой суммы на 
наемъ добавочнаго писца для архива во время увели- 
чен1я въ немъ занят1й при сдач* старыхъ д*лъ. 

11ервонача.1ьнымъ пом'Ьп1,ен1емъ для архива старыхъ 
д'Ьлъ служила, какъ видно изъ выпюсказапнаго, Ни- 
кольская башня у Никольскихъ вороть кремлевской 
сгЬны. Однако по м'ЬрЬ того, какъ въ архивъ посту- 



*) Вс* исто]»нческ1я св'кд'1.н1я занмствовапы изъ н'Ькоторыхъ 
буиягъ, хранящихся при капцеллр!!! Архива. 



пали старыя д1>ла изъ различныхъ московскихъ при- 
сутственныхъ м'Ьстъ, одного этого указаннаго пом*ще- 
Н1я становилось недостаточно, и явилась потребность 
въ новыхт> хранилищахъ для архива. Поэтому коли- 
чество архивныхъ пом*щен1Б съ течен1емъ времени по- 
стоянно возрастало. 

Въ 1841 году для хранен1я архивнаго матер1ала было 
отведено пом-Ьщенхе во Владим1рской башн* у Влади- 
М1рскихъ воротъ Китайской сгЬны. Вскор* загЬмъ для 
гкхъ же ц'Ьлей была приспособлена Ильинская башня, 
находящаяся у Ильинскихъ воротъ близъ теперешняго 
Политехническаго Музея 

Въ 60-хъ годахъ часть архива сберегалась въ Воскре- 
сенской башн'Ь у Иверскихъ ворогь, но по неудобству по- 
м'Ьщешя въ 1874 году была перенесена отсюда въ осо- 
бый комнаты, находивш1яся вт здаши губернскаго пра- 
влен1я. Зд*сь же пом'Ьпщлась и архивная канделяр1я. 
Другая часть архива была перенесена въ дв* вновь 
отведенный башни Китайской стЬны: въ башню близъ 
Воспитательнаго дома и въ башню на Старой площади 
близъ Варварскихъ воротъ. 

Въ 1890 г. пом'Ьщен1е канцеляр1и архива было отве- 
дено для московскаго уЬзднаго полицейскаго управле- 
Н1Я, а Д1я канцеляр1и архива было отдано пом-Ьщеше 
столь неудобное и т'Ьснос, что тогдашнШ смотритель 
архива (г. Покровсшй) подалъ рапортъ въ московское 
губернское правлен1е, жалуясь на т-Ьсноту въ канце- 
ляр1и, въ пом-Ьщеши назначенномъ для врсменнаго хра- 
нен1я старыхъ дЬлъ при поступлен1и ихъ изъ присут- 
ственныхъ мЪстъ, указывая на неудобства н'Ькоторыхъ 
архивныхъ хранилищъ и прося о предоставлен1и для 
архива новыхъ подходяпц1хъ помЬщенШ. 

Сообразно съ этнмъ рапортомъ въ 1892 г. были при- 
способлены для хранен1я старыхъ д-Ьлъ 2 кладовыя, на- 
Х0ДЯЩ1ЯСЯ во двор-Ь при здап1и московскаго губернскаго 
правлен1я а именно: бывшая кладовая сиротскаго суда 
и кладовая бывшей управы благочин1я. 

Въ начал* 9()-хъ годовъ, со времени занят1я поста 
московскаго генералъ-губернатора Его Пысочествомъ 
Г)еликимъ Княземъ Сергхемъ Александровичемъ, про- 
исходитъ измЬнеше въ администралии архива: архивъ 
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(ПЛЛЪ ИЗ'ЬЯГЬ ИЗЪ В'1;Д'ЬН1Я чиновниковъ, состоящихъ 

при особь гснералъ-губернатора . Па запросъ Москов- 
скаго губернскаго правлон!/!, о томь, въ чьемъ в-Ьд-Ьн!!! 
должснъ находиться архивъ старыхъ д-Ьлъ, последо- 
вало распоряжсн1е Его Высочества, опред-Ьлившсс, что 
архивъ должснъ находиться въ в1»д'Ьн1И Московскаго 
губернскаго правлен1Я. Изв-Ьстно, что по закону по- 
лагается, чтобы одинъ ИЗЪ сов'Ьтниковъ губернскаго 
правлен1Я имЬлъ въ своемъ зав'Ьдован1и архивъ правле- 
Н1Я. Со времени распоряженш Кго Высочества долж- 
ность зав'Ьдуюпщго архи1юмъ правлен1я была соединена 
въ одномъ лиц'Ь съ должностью зав'Ьхующаго Губерн- 
скимъ архивом'ь старыхъ д-Ьлъ. Въ силу чего сов1>т- 
нику губернскаго правлен1я подчинены какъ архива- 
р1усы архива правлен1я, такъ и смотритель архива 
старыхъ д'Ьлъ. 

В'ь 1892 г. зав'Ьдующимъ Губернскимъ архивомъ ста- 
рых!. Д'Ьлъ былъ пазначенъ совЬтникъ губернскаго 
правлен1я князь Владим1р'ь Петровичъ Урусовъ, а смот 
рителемъ былъ сд-Ьлат, г. Высо1ипй. Каниеляр1я ар- 
хива соединена съ канцеляр1ей архива губернскаго 
правления. Па содержан1е смотрителя и осоЗаго слу- 
жителя при архив!) полагается 100(1 р. ежегодно изъ 
суммъ министерства внутренпихъ Д'15лъ; что касается 
канделярских'ь расходопъ, то на :)тог1. предметъ ар- 
хив'ь старыхъ дЬлъ не имЬетъ никакихъ спешально 
назначенныхъ суммъ. 

Д'Ьятельность новой администрац1и выразилась въ 
устройств'Ь новаго пом1>щен1Я для архивныхъ дЬлъ. Въ 
1895 г. одно изъ архивныхъ помЫненШ, — Ильинская 
баппш, было уступлено Гсосиманскому Скиту Троице- 
Серг10вской Лавры, имЬющему у Ильинскихъ воротъ 
близъ означенной башни часовню во имя Серия Пре- 
подобна1'о. За эту уступку монашествующая брат1я со- 
гласилась приспособить для архива внутреннее пом-Ь- 
п^ен1е во вновь отведенной архиву угольной Арсе- 
нальной башн'Ь; иаходяп1.ейся у кремлевской сгЬны на 
спуск'Ь оть Красной къ Воскресенской площади, про- 
тии'ь Историч(мжаго Музея, близь рЬшстки Ллексап- 
дровскаго сада. 

Таким'ь образомъ, въ настоящее время Губернск1Й 
Лрхпвь Старыхъ Д'Ьлъ для хрансчпя архивныхъ доку- 
ментов ь обладаетъ семью пом'Ьп1еп1Ями. Эти пом'Ьщен1и 
суть сл'1'>дуюп11я: 3 бап1ни Китайской ст-Ьны (а именно, 
башня у Воспнтательнаго дома, баптя на Старой Пло- 
П1ади и Влалим1рская башня), 2 кладовыя во дворЬ 
губернскаго правлеп1Я и 2 башни кремлевской сгЬны 
(Никольская и Угольн«1я Арсенальная). 

Въ Москопск1Й губорнск1Й архивъ старыхъ дЬлъ со 
времени его учрожден1я поступали д'Ьла изъ слЬдую- 
П1.ихъ московски хъ прпсутствснныхъ м'Ьстъ: Канцеляр1н 
московскаго генораль-губернатора, московскаго гу- 
бернскаго правлен1я, казенной палаты, дворянской 
опеки, сиротскаго суда, медицинской конторы, гу- 
бернскаго магистрата, палаты уголовнаго и палаты 



гражданскаго суда, надворнаго суда (всрхняго и ниж- 
няго"), уЬзднаго суда, сов-Ьстнаго суда, верхней рас- 
правы, верхняго земскаго суда, городскаго Н)Стицкаго 
правлен1я, словеснаго суда, коммерческаго суда, пр:»в 
лен1я 3-го округа путей сообщен1я, военной канцеля- 
р1и, цензурнаго комитета, отъ нЬкоторыхъ другихъ 
инстанш'й, а также н1>которыхъ временныхъ правптель- 

СТВеННЫХЪ К0ММИСС1Й. 

Въ виду упразднешя многихъ изъ этихъ присутствен 
ныхъ М'Ьстъ, ъъ настоящее время въ архивъ сдаются 
старыя Д'Ьла только изъ сл-Ьдующнхъ учрежден|й: Кан- 
11.еляр1и московскаго генералъ губернатора, сиротскаго 
суда, коммерческаго суда, дворянской опеки, врачеб- 
ной управы и губернс1саго правлен1Я. 

Изъ вышепрпведеннаго перечня, видно что в-ь гу- 
бернскомъ архив'Ь хранятся старыя дЬла не однихъ 
только чисто административныхъ м-Ьстъ, но здЬсьже на- 
ходятся Д'Ьла и многихъ судебныхъ учрежден1Й: это 
Д'Ьла старыхъ, теперь упраздненныхъ, екатерининскихъ 
судовъ. Изв1>стно распоря'жеше 1866 г., въ силу кото 
раго старыя д'Ьла (го 1800 г.) упраздненныхъ по уста- 
вамъ 1864 г. судебныхъ учреждеш'й должны поступать 
на хранеи1с въ московск1Й архивъ мпппстерства юстп- 
щи Сообразно съ этимт> распоряженхсмъ могли бы быть 
перенесены д-Ьла этнхъ учрсжден1Й изъ губернскаго 
архива В1> архивъ министерства юстищи, гд-Ь уже на- 
ходятся д1)Ла старыхъ московскихъ судовъ: надворнаго 
(1710—1726 г.), словеснаго (1758—1782 г.), москов- 
скаго магистрата (1743—1795 г.) и проч. *). Будутъ-ли 
Д'Ьла этого рода перенесены изъ одного архива въ дру- 
гой, останутся ли они въ помЬщенгяхъ губернскаго 
Архива, во всякомъ случа-Ь нужно им-Ьть въ виду, 
что Д'Ьла старыхъ судебныхъ учрождснШ Губернскаго 
архива являются очень существеннымъ дополнен1емъ 
къ д-Ьламъ гЬхъ же учрежденШ, хранящимся въ архив'Ь 
министерства юстиц1и. 

Въ настоящее время общее число всЬхъ д-Ьлъ и 
книгъ*-^), хранящихся въ московскомъ губернскомъ архи- 
в'Ь старыхъ Д'Ьлъ, ДОХОДИТЪ до 2-ХЪ МИЛЛ10Н0ВЪ слиш- 

комъ номеровъ (приблизительная цифра 2,121,518 'во 
во'Ьхъ 7 пом'Ьщешяхъ). Наибольшее количество Д'Ьлъ сбе- 
регается въ Никольской башн'Ь (приблизительно 1,009,632 
Д'Ьла), второе м'Ьсто по количеству дЬлъ занимаютъ 
кладовыя (приблизительный цифры: 433,628 и 323, 411 
Д'Ьлъ), посл-Ьдпео м-Ьсто запимаетъ Угольная Арсеналь- 
ная башня, которая, какъ недавно устроенная, заклю- 
чаетъ въ себ'Ь только 6000 дЬлъ^). По учреждешямъ, 

^) Иконапковъ., Русск. Ист., т. I, 625. 

'^) Иодъ китами зл1>сь разумеются журналы прпсутствсн- 
ныхъ М'Ьстъ, т. -е. записи входящихъ и псходящихъ бумагъ, 
настольные реестры и алфавиты къ нимъ, прихояпо-расходные 
записи и т. ц. 

3) Башня у Воспигательпаго дома— ЮОДЮ д-Ьлъ; башвя на 
Старой площади -144,026 дЬдъ Век эти св'ЬдЬн1я доставлены 
смотрителемъ архива. 
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года несколько члеповъ Археографический Коммиссхи 
вм-ЬсгЬ съ своимъ 11редс'Ьдателем1> посетили нЬкоторыя 
изъ хранилищъ архива старыхъ д'Ьлъ. Изъ 7 пом1>- 
1цен1Й архива посещены были сл1>дую1Ц1я 5: 3 башни 
китайской сгЬны и 2 кремлевской. Это пос*1ден1е са- 
мымъ нагляднымъ образомъ показало въ какомъ печаль- 
номъ С0СТ0ЯН1И находятся н'Ькоторыя изъ архивныхъ 
хранилищъ. 

Пацбол'Ье ц'Ьлесообразныя услов1я для хранен!я ар- 
хивнаго матер1ала представляетъ вновь устроенное по- 
м'Ьщен1е въ Угольной Арсенальной башнЬ.Приспособлешя 
сд'Ьланы по планамъ кн. В. II. Урусова на средства Геоси- 
манскаго скита Внутреннее пом'Ьщен]е башни имЬетъ 
форму цилиндрическаго восмигранника и занимаетъ 4 
нижнихъ этажа башни; высота пом'Ьщен1Я съ полу до 
потолка весьма значительна Вдоль стЬнъ сверху до 
низу устроены полки для разм-Ьщенхя связокъ дЬлъ. 
Передъ полками устроены галерейки (деревянные под- 
мостки, обнесенные желЬзными рЬшотками), опоясыва- 
ЮЩ1Я внутреннее пом'Ьщен1е башни и подымающ1яся въ 
Н'Ьсколько ярусовъ, одна подъ другой, съ низу къ по- 
толку. Доступъ къ галерейкамъ даетъ винтообразная 
жел'Ьзная утвержденная на стальныхъ столбахъ - рсль- 
сахъ л'Ьстница, находящаяся въ центр-Ь пом'Ьщен1я и 
идущая отъ входа въ башпю къ самымъ верхнпмъ под- 
мосткамъ. Для сбережешя труда при подъем* т яжестей 
въ башн'Ь устроена лебедка. При помощи блока, жс- 
Л153НОЙ д'Ьпи и веревокъ грузъ, положенный на дере- 
вянную платформу, можетъ быть поднятъ на требуемую 
высоту. Вс'Ь приспособлен1я въ башнЬ устроены просто, 
но удобно.— Во время кремлевски хъ раскопокъ князя 
М. е. Щербатова было обнаружено, что подъ Арсенальной 
башней скопляется вода вслЬдствхе ключей находящихся 
въ грунт'Ь. Этимъ обстоятельствомъ объясняется, можетъ 
быть, сырость воздуха, которая чувствуется внизу у 
входа въ башню, а также и то, что всЬ жел-Ьзныя 
части въ башн-Ь чрезм-Ьрно ржавЬютъ. Намъ думается 
однако, что указанное неблагопр1ятное услов1е можетъ 
быть устранено безъ особаго труда при помощи т-Ьхъ 
или другихъ гидротехнически хъ м'Ьропр1ят1й. 

Въ башн'Ь въ настоящее время, какъ сказано выше, 
находится незначительное количество архпвнаго мате- 
рхала — всего около 6000 д'Ьлъ. Но обширность пом15- 
щен1Я позволитъ расположить зд'Ьсь огромное количество 
Д'Ьлъ— не мен-Ье 1.000.000. Въ башню будутъ сноситься 
д'Ьла, вновь поступающ1я изъ присутственныхъ м'Ьстъ. 
Сюда-же предположено перенести дЬла изъ 2-хъ наи- 
менее удобныхъ пом'Ьщен1Й архива — 2-хъ башенъ ки- 
те1скоВ сгЬны. 

Два другихъ хранилища архива (Никольская башня 
кремдевской сгЬны и Владим1рская китайской стЬны), 
вредставляютъ вполн-Ь удовлетворительный услов1я для 
хршсн1я Д'Ьлъ. Никольская бапшя — весьма обширное 
хрАвивще. Зд'Ьсь, какъ уже сказано, сберегается свыше 
мшллова Д'Ьлъ. Здаше башни построено сравнительно 
к изв^тно, что въ 1812 г, верхъ Никольской 



башни обрушился всл'Ьдст1пс впрывоп'ь въ Кремл'Ь. Это 
вызвало нотребносгь въ реставращи башни. Постройка 
была поручена архитектору Росси, который и возста- 
новилъ башню, позаботившись о сохранеши въ ея ар- 
хитектуре древняго стиля. Какъ здан1в новое, башня 
не представляетъ собой неудобствъ старинныхъ строекъ 
и во всякомъ случа'Ь не грозитъ скорымъ разрушешемъ. 
Некоторое неудобство составляетъ внутреншй планъ 
здан1я (обил1е ходовъ и переходовъ и т. п.). Другое 
неудобство состоитъ въ чрезм-Ьрномъ загроможденхи 
башни архивнымъ матер1аломъ: стойки съ архивными 
связками слишкомъ высоки, проходы между стойками 
и ст-Ьнами чрезм'Ьрно узки. Въ дентральномъ пом-Ьщенхи 
башни доступъ къ верхнпмъ полкамъ стоекъ достигается 
при помощи удобно устроеннаго деревяннаго винтооб- 
разнаго подъема безъ ступеней. 

Довольно приглядный видъ им'Ьетъ и внутреннее устрой- 
ство Владим1рской башни. Широкая каменная л-Ьстница 
всдетъ въ архивное пом-Ьщешс. Стойки со связками дЬлъ 
производятъ впечатл'Ьн1е достаточной прочности и устой- 
чивости. Связки и КНИ1И находятся въ хорошемъ со- 

СТ0ЯН1И и порядк'Ь. 

Нужно впрочемъ замЬтить, что и Никольская и Вла- 
дим1рская башни, а также кладовыя архива, находя- 
Щ1ЯСЯ во двор'Ь губернскаго правлен1я, настолько пере- 
полнены д.'Ьлами, что уже но могутъ вмЬщать въ ссб'Ь 
новыхъ Д'Ьлъ 

Въ самомъ плачевномъ положен1и находится архивный 
матер1алъвь 2 хъостальныхъбашняхъ Китайской ст-Ьны. 

1) Башня находящаяся противъ углаВоспитат1^льнаго 
дома, на такъ называемомъ Китайскомъ про-Ьвд-Ь. До 
конца ХУН в. зд'Ьсь находились Козьмо-Демьяновск1Я 
ворота, получивш1я свое назвач1е отъ монастыря этого 
имени, расположеннаго по близости Ворота вели изъ 
Китай-города на Великую улицу, на м'ЬсгЬ которой 
теперь находится Москвор-Ьцкая набережная отъ Воспи- 
тательнаго дома до Каменнаго моста. Въ правлеше ца- 
ревны Софьи ворота были заложены. Возстановляя 
древнее наименоваше, башню можно было-бы назвать 
Козьмо-Демьяновской . 

Какъ хранилище архивныхъ документовъ, башня про- 
изводитъ самое удручающее впечатл*н1е. Внутренее 
пом15щен1е не высоко и гЬсно. Оконъ н-Ьтъ совершенно, 
въ башн'Ь царитъ тьма. Св'Ьтъ, проходящ1Й въ открытую 
дверь, и зажженная св-Ьча въ фонар'Ь, который необхо- 
димо брать съ собой для осмотра хранящихся матер1а- 
ловъ, съ трудомъ борятся противъ сплошного мрака. 
Сл'Ьдств1е отсутств1я оконъ, -- недостаточная аэращя 
архива,— самымъ печальнымъ образомъ отражается на 
сберегаемыхъ зд1>сь д-Ьлахъ. Зд'Ьсь царство сырости, 
тл'Ьн1я и разрушешя. Н'Ьсколько рядовъ деревянныхъ 
стоекъ поддерживаютъ архивный связки. Но дерево отъ 
сырости загниваетъ, бичевки, которыми связаны д-Ьла, 
при первомъ прикосновеши, легко рвутся какъ куски 
ваты. Д'Ьлыя кипы пожелт-Ьвшей полусгнившей бумаги 
валятся на земляной полъ. Съ верху съ потолка на 
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нихъ сыплется раскрошившгйся кирпнчъ; посЬтитоли 
вынуждеиы ступать ногами по бумажнымъ грудамъ. Тйкос 
положенге дЬла, очевидно, не можстъ быть признано, 
если такъ можно выразиться, гипеничнымъ для несчаст 
ныхъ доку ментовъ.— Чтобы хоть сколько-нибудь дать 
доступъ воздуху, пришлось сд'Ьлать нЬсколько неболь- 
шихъ*отверст1Й въ желЬзной двери башни: нечего го- 
ворить однако, что это средство далеко не приводитъ 
къ желательной ц'Ьли, тЬмъ бол-Ье что имъ не дости- 
гается сквозное течете воздуха. 

2) Башня близъ Варварскихъ воротъ. Одной стороной 
эта башня выступаетъ на Варварскую площадь, другой 
стороной (въ пред'Ьлахъ Китай города) - въ лереулокъ, 
которому присвоено назван1е Старой площади *}. 

Въ этой башн-Ь 2 пом'Ьщен1я — верхнее и нижнее. Въ 
ворхнемь услов1я для хранен1я сравнительно сносны: 
зд1)Сь есть окна, есть доступъ воздуху; и это обстоя- 
тельство заметно обнаруживается въ лучшей сохран- 
ности матер1ала. За то нижнее помЬщенхе находится 

въ НОВ-ЬрОЯТНОМЪ С0СТ0ЯН1И- 

По узкой крутой л'Ьстниц'Ь, усердно согнувшись, можно 
подняться на небольшую площадку. Эта плоа1Ддка вся 
покрыта грудами бумагъ, словно сваленныхъ сюда слу- 
чайно, безъ разбору. При этихъ условхяхъ трудно ввести 
въ хранен1в матер1ала какой-нибудь порядокъ, какую- 
нибудь систему. Пройдя по этой бумажной массЬ, можно 
сойти внизъ по деревянной головоломной л-ЬстницЬ въ 
подвальный этажъ башни, куда зимой открытъ свобод- 
ный доступъ сн-Ьгу, л'Ьтомъ— дождю и грязи. Зд1>сь на 
полу свалены д-Ьла и связки. 

Вся башня представляетъ большое раздолье для мно- 
жества голубей, которые вьютъ зд'Ьсь на связкахъ свои 
гн-Ьзда, но отнюдь не можетъ быть признана подходя- 
щимъ пом'Ьщешемъ для сколько-нибудь порядочнаго ар- 
хивнаго хранилища. 

Можно сказать, что въ обЬихъ описанныхъ башняхъ 
документы не столько сберегаются сколько предостав- 



*) Изъ об1>нхъ башинъ документы вывезены л'Ьтомъ 1897 г. 
въ Арсенальную башню. Ред. 



лены уничтожен1Ю. Возникаетъ вопросъ: много ли д'Ьлъ 
изб-Ьгло въ этихъ 2-хъ башняхъ гн1етя и тл'Ьн1я? Нужно 
думать, что есть еще возможность спасти половину 
всего находяш.агося здксь архивнаго матергала, но при 
томъ только услов1и, чтобы перснессн1е матерхала нача- 
лось въ ближайшемъ будущемъ. 

Нужно заметить, что приспособлен1е самихъ указан- 
ныхъ башенъ для архива не возможно. И прежде всего 
потому, что это слишкомъ древн1я постройки. Какъ из- 
вестно, К1 тайская стЬна вм-Ьст* съ башнями была 
возведена еще въ первой половин-Ь XVI в. въ правло- 
Н1е Елены Глинской (самое назваше Китай-города про- 
изошло, какъ полагаютъ нЬкоторые, отъ назван1я Китай- 
городкаПодольскаго воеводства, родины великой княгини). 
Съ того отдаленнаго времени Китайская ст^на едвали 
подвергалась когда либо капитальному ремонту на всемъ 
своемъ зпачительномъ протяжен1и. То же самое можно 
сказать и о большинств'Ь башенъ этой сгЬны. Еще въ 
начал'Ь нын^шняго стол-Ьтхя Китайская ст^на за древ- 
ностью и въ виду дороговизны ремонта назначалась на 
сломъ по мысли московского оберъ-полид1Йместера Бек- 
лешова, въ ц-Ьляхъ устройства на ея м-Ьст-Ь бульваровъ, 
но, къ счастью, была спасена волею Императора Але- 
ксандра I, пожелавшаго, чтобы всЬ памятники старины 
остались въ полной неприкосновенности. Однако от- 
сутств1е ремонта явно обнаруживается и на ст'Ьн'Ь и на 
башняхъ; во многихъ мЬстахъ видны слишкомъ явные 
сл-кды древности и разрушен1я: стЬны покрылись травой 
обросли кустами и т. п. Уже изъ этого видно, что 
приспособлен1о башенъ для пом1>щен1я архива, потре- 
бовало бы слишкомъ основательной, серьезной и слиш 
комъ ценной перестройки башенъ. 

Въ виду всего сказаннаго наибол1Ье ц-Ьлесообразнымъ 
можно считать стремлеше перенести архивный мате- 
р1алъ въ иныя, бол1>е повыя или лучше сохранивш1яся 
пом'Ьщен1Я. 

Нужно пожелать, чтобы перенесете матер1ала, нам-Ь- 

ченное пока только въ проект-Ь, осуществилось на д'Ьл* 

въ возможно скоромъ времени. 

П. Кожевниковъ. 

27 апр-Ьля, 1897 г. 



П^ЭИЛСОЖ-ОНХО. 



Въ дополнон1е къ наст. стать-Ь пом'Ьщаемъ ведомость д^лаиъ 
и книгамъ московскаго губернскаго архива старыхъ д'Ьлъ. Эта 
ведомость не можетъ, конечно, заи'Ьнить и самоМ' краткой описи^ 
но гЬмъ не иен'Ье даетъ возможность до н-Ькоторой степени ор1ен- 
тнроваться въ д'Ьлахъ архива, показывая учрежден1я, хЬжл кото- 
рыхъ находятся въ архив-Ь, а также годы^ за которые можно 
наМти эти д'Ьла, и количество вязокъ и кни1ъ. Необходимо сд'Ь- 
лать однако сл'Ьдующ1я зам^чашя. В-Ьдомость составлена по они- 
ояиъ архива и показываетъ число д'Ьлъ н'Ьсколько большее, ч'Ьмъ 
въ д-ЬКствятельности: производимая въ настоящее время губерн- 
скимъ иравлен!емъ пров'Ьрка д'Ьлъ на и'ЬсгЬ обнаружила н'Ько- 
торое уменьшен1е Д'Ьлъ всл'Ьдств1в сырости и другихъ причинъ. 



Съ другой стороны^ д'Ьла показанпыя зд'Ьсь въ башняхъ на Ста- 
рой площади и у Воспитательнаго дома, перевезены въ Арсеналь- 
ную башню; при то51ъ часть д'Ьлъ въ нижнихъ этажахъ башни 
на Старой площади оказались окончательно испорченными сы- 
ростью и негодными къ употреблению; тоже самое сл'Ьдустъ ска- 
зать и относительно части д'Ьлъ въ башн^Ь у Воспитательнаго 
дома; изъ этихъ посл'Ьднихъ предполагается сд'Ьлать выборку та 
кихъ доку ментовъ, которые еще годны къ употрсблен1Ю. 

Печатаемая н'Ьдомость доставлена Археографической Ком- 
мнссп! членомъ ся сов. губ. правд, княземъ В. II. Урусовымъ. 

Ред. 



2* 



'/ 



24 



въдомость 

д^лаяг а сяягаяъ. находяпшяея яа .\ранея1я къ Моековекоп Гтбернесохъ арзик! 

старихъ хкдъ. 



//^^ ЦгФ^/рЛ^^/М КПШ00^: 






кшшт 



жшнгш 

%пштш 

М^кктешшхг гушжямнашхг 
гу^.^,1^тар^1шъ 



Иг 



17<!Г/ 
175»2 
17>Г# 
17>!Г> 

1^27 



17%3 
17%2 



лтнЫ 171Я 

17<й 

]Н\\ 

1812 

Мосшрпсш^Ш км^тиоШ пял ала, 1782 
ея ж« 00 юмер, »ксоад. 178Л 

ПЬ7 
18Г;7 

1813 

кииги 1813 

Москошской диорлнскоИ опеки 1782 

171>3 
1795 

книги 1783 
1813 
книги „ 
1)уишеИ медицинской кото^и. 1Н13 

1823 

1823 

МоскоискАго сиротскАго суда. 17Н:5 

17Ж1 

Моокоиокихг губернскихг про- 

куророог 17Ы) 

1785 
1795 
1813 
1824 

Москоигклго губормскаго ма- 
гистрата 1-го доиарт. . . . 17н2 

17Н2 

17НЗ 

книги. 1783 

книги. 17н4 

1787 

2' го до партам 17Н2 

2) 1783 

178-1 

2) 17Н2 

18()2 

книги. 1855 

,, 3-го допартам. 1783 



м 



П 



^ 1 ', 
^ I V 

-Л 

;%12 

1^.11 



\Н2Я 

1796 

хне, 

п 

п 
» 
п 
» 
п 
п 

1812 

1812 
1812 

18^ 4 

1812 
1812 
1811 
1812 
1812 
1839 

1829 
1832 
1829 
1Н12 
18<Г| 

ШП 
18<)3 
1812 
1833 
1848 

1797 
1797 
1791 
1812 
1797 
1797 
179(; 
1Н12 
1812 
1797 
1Н12 
1Ы52 
1793 



г * : 

^ 2 ь, 

-с 5 • 



1 
I 

1 и/г^А 

114:14 

1^^ 

82ГЙ 
121лг31 

\илУ4 
\шт 

иИ177 
107429 
1 7379^; 
177319 
ХШ'ЛУМ 

2ЫЙ.9 
120111 
180^ЯЛ 
12327 
35739 
1257(35 
159.'582 
ИЛ274 
За3798 
33.38^)5 
111019 
112180 

1шт 
ит()\ 

1 22053 
25808 

15Г)3 

052 
И;0101 
34530 
1 

8(17 
119543 

Атлл 

1248Н0 
180587 

0074 

970 

78301 

124013 

7381 
31311 

9573 

4584 



^ г 

1^ 
1>Л45 

1132*^Й 
1ЬгЯ4 
114213 
111251 



4552 
(д5] 

г246 
1:^'{^^6 
1 45^58 
15^)718 
15^Х)43 
159159 
10И70 
И;010Г; 
17375>5 
1 7^Ш9 
18^/580 
113974 
7372 
297 13^} 
127134 
1Ю675 

18903 

35753 
125810 
15.518 
10825И 
333804 
333840 
112179 
112339 

83120 
МУМ) 
100350 
124С81 

27488 

5174 
844 

35720 
3078 

900 

12()(КК) 

59038 

125341 

180591 

73НЗ 

1915 

79104 

124879 

8722 

4(Ш32 

9824 

4017 






1^ 



112 
Ш; 

44 

4705 

1 18,9 

48^) 

5:^24 

3115 

4Г;56 

1923 

0362 

3432 

3262 

4^И5 

2) 

748 

1024 

8 

6579 

15 

40 

137 

18 

7 

36 

501 

159 

3491 

4639 

5(^ 

1431 

'И581 

022 

193 

7<)8 

1197 

3078 

103 
4Г)8 
127О0 
4<12 
5 
710 

^т 

1044 

207 

1339 

15022 

2Г)2 

34 



^ , 4 го девартаж. 



Московской Оодати утоювна- 
го суда 1-го деяарт. . . . 



» п 



2-го деоартах. 



Московской гражданской иа- 

*.аты 1-го деоа1'Т 

кяигл. 

книги. 



кнжги. 



2-го департам. 
временн ^й Гр. Пал. 2-го депар. 



» „ »» 



книги. 



книги. 



Московскаго уЬзднаго суда 
1-го департамента ..... 

книги. 



у, 2-го департам. 



Московскаго надворнаго суда 
1го департамента 



я „ 2-го департам. 



т : 


• • 

\1^ 


1г1 

1^\ 


г X « 

в г *■ 


г « г 


1763 1 


1793 


•27469 


31310 


3^*22 


17в1 1 


|й12 


1240^ 


124612 


531 


1791 1 


1812 


70^^ 


77в37 


6656 


17^2 1 


793 


7763^ 


76327 


690 


1405 


т 


78326 


76360 


33 


1795 ] 


1812 


18*57 


1Ы>666 


10 


\Н}\ ] 


1811 


16С'731 


16|>735 




17^а ] 


1^12 


12и^01 


122611 


2611 


1813 1 


9?г7. 


1 


2475. 


2475 


1*13 1 


1622 


35727 


35735 


9 


1762 1 


1612 


115643 


117736 


2094 


1799 ] 


1б1:«9 


209:>21 


21:19'231 


и 


1513 ] 


1822 


1Ц6351 


1«^]3 


2563 


1502 


1612 


127631 


127852 


22 


1%5 1 




115221 


115в42 


422 


1813 1 


1825 


19644 


24440 


4797 


1Ы7 1 


1828 


27707 


29606 


1900 


1782 1 


812 


113975 


1 152-20 


1246 


1782 1 


812 


1271.35 


127830 


696 


1782 1 


160-^ 


160681 


180666 


6 


1783 1 


1794 


7373 


7392 


20 


1793 1 


1812 


209172 


209246 


63 


1798 1 


812 


264980 


264991 


12 


1813 1 


1817 


37430 


38888 


1459 


1813 


1822 


54754 


54948 


195 


1813 1 


852 


59503 


50536 


34 


1814 1 


822 


52195 


54753 


2559 


1762 1 


1831 


176Э40 


177320 


381 


1785 1 


1803 


25161 


25640 


480 


1790 1 


1812 


333523 


3 .3792 


270 


1787 : 


812 


264992 


265035 


44 


1801 1 


1812 


108292 


109329 


1038 


1802 1 


812 


196770 


197145 


376 


1813 ] 


822 


54997 


55600 


604 


1813 ] 


1822 


8.П48 


98341 


14613 


1813 1 


1^31 


29670 


30153 


484 


1803 1 


812 


85866 


86006 


141 


1805 1 


812 


180737 


180738 


2 


1808 1 


1812 


4759 


4788 


30 


1813 1 


1826 


7393 


8181 


789 


1813 1 


1828 


4319 


5484 


1166 


1815 ] 


^^34 


44192 


47858 


3667 


1767 1 


1794 


80042 


85305 


4664 


1782 1 


1806 


107956 


108273 


318 


1782 ] 


1812 


125342 


125764 


423 


1784 1 


1812 


209247 


209281 


35 


1792 1 


1809 


180646 


180656 


11 


1795 1 


1812 


98230 


107955 


9726 


1813 1 


1822 


173248 


177767 


4520 


1762 1 


1797 


2947 


4542 


1596 


1813 1 


1817 


5485 


5851 


307 


1813 : 


1824 


43785 


43973 


189 


1813 1 


1829 


5915 


11894 


5980 


1823 ] 


[831 


11895 


12^94 


400 


1826 


1840 


50190 


51024 


835 


1827 


— 


35907 


35950 


44 


1829 1 


1837 


58643 


59399 


757 


1831 1 


1840 


64219 


64378 


100 


1783 1 


804 


5740 


7343 


1604 


1785 1 


1799 


4872 


5607 


736 


1813 


— 


5852 


5914 


63 



г ' - ^п 



1!1 В т т 

ёр. 1-1 ая? Л' 



3-то хеаартяк. 1Т6>4 

1802 

1813 

книги. 1813 

1814 



86007 88432 2116 

4789 «71 83 

1680РО 169474 1895 

169475 169645 171 



Мосвовскаго ннжняго вахвор- 
наго сука 1-го департ. 



1783 

(. 1782 
1784 

1787 
1787 



„ „ 2-го депортам. 

Москоиской цеггаури 

Мосиооскаго в репс и наго с^иа. 

Моововокйго соп^отиаго суда. 

Верхно!! расираоы 1 го х-та. 

„ д 2-го деаартаи. 

Московскаго вврхняго з<1Н' 
сваго суха 1 го хечарт. 



1797 
1797 

1797 
1797 
1796 
1795 

1797 

1798 
1796 

17У7 
1802 
1812 



1953 
11950 

12541 
2837 
5609 

24567 

13878 
24546 
15126 
3098 
845 



2836 884 

12540 .'91 

13877 1337 

2946 ПО 

57Я9 131 

25160 594 

15125 1218 

2)566 21 

1799« 2871 

4342 1445 



-. .- . - ш 

Книги наыоровг в сюаисныхъ 

сухей 1-го департ 1813 1822 101027 101682 656 

Московсвой губернсхов ком- 
миссии наролпаго проховохь' 

ств1я 1832 1839 38889 39094 206 

1835 1838 64949 54996 48 
1838 1841 64112 64218 107 
Ка1шисс]В иа ревиаш х4В- 

ств1ё, московскаго хв'фян- 

скагодепутатсиаги собрашл 

о рохосювш хворлвства . . 1836 1842 59400 59502 103 
Московскаго кониерчеокаго 

суха 1838 1847 2630 4259 4604 

Ло Вяадим1рС1ЮЯ башн»,: 



„ , 2-го леаарт. 

Мосвовскаго прав1ен)л 3-г 
Округа путеН соо6гдея1я. 



1813 

178^ 
1785 
1782 
1782 
1783 

. 1783 
1786 
1787 

. 1782 
1782 
1762 



517; 

1812 122612 

1838 2475 

1627 4004 

18^7 357 сС 

1812 117737 

1824 24141 
1797 



856 



12 



5241 
857 



5240 

122652 41 

4003 1529 

4318 315 

357ЧЙ 3 

1186115 869 

25886 1446 

5627 " "" 



Д'^ла иоскопско!! ыехнпннскоН 

конторы 1833 

1843 
1853 
Московскаго у'1:Э1иаго суда 

2-14) двиартвмеи 1813 

кшгн. 1846 



1810 

1810 

1813 

1813 

1813 

1815 

кпйгв 1824 

1826 

1813 

1813 

1813 

1818 

1832 

1841 

Го роде даго юств1[като правде ' 

в1л, лобавочкыя постувнв- 

шпаъХ'Ьланъизъ иагистрат- 

скдго архива , . 1799 

Маклеронъ и нотар'усовъ со- 
ставд. при магнстратЬ 1-го 

1782 

У^зхных'ь судовъ запрет, до- 

куиеит 1782 

юстйшя 1-го 

хспартаы 1799 

11рсаихе1Г1'а юстнпкаго гопох- 

179^ 

скяхъ д^дъ,1799 
?»ЙЗв ярав- 

хешй юстиакнзсъ крннинадь- 

ыыхъ х'В» 1799 

1800 
, „ 2-го хевартан. 1799 
Колоне нсваго сухоходства 
смотр. Смирнова в'Ьдомства 
Путей Сооб|[|,ен)л 1805 



24357 
1943 

8384 
79481 



1812 180687 

1812 166869 

1711 196768 

1812 248710 

1833 30193 

1833 33242 

1837 3575* 
183» Зл951 
1836 37039 

1838 37059 
1835 
1821 
1814 
1835 
1835 



1813 

книги. 1820 

862 О 1921 

866 4 1823 

б^'З 46 книги. 1813 

!058в 4 

МосковскоК гражханскоб па- 
латы 1-го хепар 17-^5 

1813 

1Н28 

1813 

1814 

1833 

Мосвовспаго свротсваго суда. 1813 

44 1859 

660 1860 

2 журиах. 1817 

249060 351 опрех*!- 1837 

33241 304б Рознил книге московскаго гу- 

34529 12И8 борнскаго прав]ев1я , . . . 1е№1 

35906 153 Москтскаго магистрата 2-го 

37038 1088 хоиортам. протокод 1 

3705^ 20 Я1урнад. 1 

37429 371 " " 3-го хопар. журя. 1 

47856 49-)а7 2029 Московскаго тгадворпаго суда 

40888 50044 157 2-го департ. проток 1 

50045 50189 14Г> „ журнал. 1 

510'>5 51586 561 Московской угоюввоН падаты 
51586 .■>2194 609 журнад. 1 

66759 66821 63 Московскаго сдовеснаго суха. 1 



9383 
1912 
24462 
1952 



19676 



1812 169616 173058 3114 

1846 10380 13405 3022 

1861 11944 13289 1386 

1849 73662 76013 2352 

1849 76014 76103 90 

1863 76103 81565 7044 

1820 173248 176601 3357 

176605 1766^6 22 

1822 176627 177767 1141 

1832 212140 217933 5794 

1831 218503 218530 28 

1832 218531 218825 2ЭВ 

1851 67485 73661 6177 

1827 136444 140706 4263 

1832 163340 167767 4428 

1832 167768 168071 301 

1825 168072 168079 8 

1837 21417 26738 5689 

1822 26739 279:19 1303 

1879 1 196 196 

1889 1 693 693 



1818 
1847 



1802 118764 119512 779 

1812 128699 129230 5Ь2 

1812 159160 159266 107 

1302 22133 24130 1998 



161524 
2435(1 
45!-3 



Въ бывшей кладовой Моековекпю Сиро'кскаю Суд)!: 

Д'Ьда каице1яр1н Московскаго 
геиерадъ- губернатора. . . - 



1786 


1Я?5 


82704 


86510 


Ш7. 


1К(« 


1КМ) 


11944 


13736 


144« 


1НИ« 


1832 


86511 


89635 


ЗОЗН 


1К« 


1ВДЬ 


89636 


92206 


257.4 


1836 


1840 


92207 


98352 


«'ЛИ 


1841 


1843 


98352 


104869 




1844 


1?4т 


101870 


109757 


490» 


1Н46 


1847 


1 


6949 


6949 


1Н47 


тт 


6950 


11906 


49:<;1 


1Н41( 




11906 


16981! 


6099 


1Кт0 




16987 


21303 


43Я1 


1ЯМ 




21304 


26144 


4Н45 


1-5' 




26145 


30195 


4(151 


14.^3 




30196 


33895 


3699 


18Г.4 




33896 


37287 


з;-«»о 


1Я1Г. 




372И8 


40183 


2НН7 


1КЫ1 




40184 


43298 


311 А 


1К!>7 




43299 


46416 


Я117 


]85« 




46416 


49593 


317» 



27 



1Й59 
11^1 





1ТЬ ) эы 




дач* 


чимхгтжилтэт ла (ий- 






я 1Р7-:» ш» 


кла . . 


1.^5.) 

!Э52 
1-53 
1-54 

1а55 



Вомвпн аязипиж - 



Вовжш'^^ШкЯ пя. 



Д*л» а жамп 'Г^*1сп1ппг,|| 



г». :«Г:) 

:1Т5 



гу 1510 ЧТИТ! тг!*»- 



4№94 


52605 


2Я72 


52Й0в 


5Й»Ю4 


24<>3 


55005 


57<ЙП 


а17Ч 


57. Й1 


10411 


2413 


59442 


*)1и1 


тп 


•>1112 


4345^ 


2313 


>1:Ма1 


Ч5577 


212К 


•15.5Т)> 


«54Я 


Я73 


•>в5;.1 


ЧГ4(!Ч 


!»2а 


'174»)7 


.>138 


478 


•«.Ч! 


«710 


(Й<1 


йети 


ЧЭ298 


оно 


«9299 


ВЙв38 


540 


•даз9 


7(-}407 


367 


ТгЦОЙ 


7ГЙ21 


3!1!> 


70.22 


7139:1 




7!:1!>4 


71Ж)7 


Ш 


71ЧИ9 


71ЧЧ0 


1ВД 


71>^1 


7ГЯ45 


е.) 


71»И 


71;18<) 


Зё 


71;№1 


72021 


44 


72(Н5 


730п4 


30 


72(165 


7^11-Н 


54 


72109 


72171 


т 


72172 


722:17 


ЙН 


7223И 


72.ЧЗО 


93 


72;!31 


72:-;№1 


39 


72;!70 


72«;!7 


■2т 


72«ай 


72Н4« 


э 


72Й-17 


72аШ 


25>^ 


7-2й05 


■Г{12() 


21 >) 


7Я121 


7:):!35 


21Н 


:йз« 


7.15111 


17.Т 


735' I 


Г.г57!) 


6!) 


7'..'?^0 


7.г^Ч 


10 


7Лэ!Ю 


73«:5 


1)> 


73«« 


Г;)й08 


3 


7ЯЙ0Э 


7:1Н4в 


38 


7Лв47 


Г:Ж^5 


39 


7.ЧВМ! 


73724 


39 


7:1725 


7:1747 


43 


737ад 


73Й13 


76 


Г.1Н4.1 


7.1907 


61 


7.Т!<*1М 


74424 


.-|1Н 


714:й 


7442Н 




:+»27 


74«44 


22» 


71К45 


7.12И 


5й7 


Г.:212 


7.1222 


II 


7^23 


7.'5«17 


п8в 


7Г,«(1- 


7н:н7 


Ы6 


7.(.ЦЯ 


7Ча57 


512 


7«>!ГЛ 


7728« 


441 



Мгкяпшккои ^г^^зо^я^}^ Окшты. 



7Ж15!^ 


7!>. 'Пч 


41 


79. ад 


7У112 


14 


1:17:14 


2405:1 


10.11 в 


^4'Д4 


зн;и2 


'а-.'.!! 


;!и:!зд 


.1.1К-Г> 




.)0«2Н 


41 1:7:. 




1 


974:1 


;Г4.ч 


1 


40»!1 


ит 



а<:х..гт1у 1;*,Ч11 1';!:!н 



.1Я25 


1^51 


*Й7Э 


112Йв 


3^1 « 


. 183е 


18-51 


112^9 


ИНН 


;т 


19.40 


1847 


448 


а*78 


2033 


1827 


1847 


18120 


■231.33 


1101К 


1%б 


1Й47 


Э913в 


29598 


41» 



1'.|||1Иш>11 бывчигй усро**) ^лан>' 



Л^лл\1опяопе.ялгп спрптпкаго 



суди 


:*)! 


1Ъе1Я 


1:172 


880<^ 


4519 




1806 


1*54 


411(76 


в31И7 


2912 




Ш20 


1857 


1 


2665 


2665 




1аЗО 


1870 


2«Нв 


:15в7 


»в 




18:^1 


1*73 


35Й8 


40Щ 


516 




1Й2'| 


1'573 


4084 


4375 


2!»2 




1820 


1379 


тз 


ИЗ.'^в 


2496 




1^2:1 


1811 


50503 


53;Ю6 


3404 




1334 


184« 


72703 


71314 


1612 




1845 


18«!» 


I 


6060 


6060 




1110 


1.-81 


П3&!> 


1'503 


1115 




181'э 


10^ 


1 


>)68 


«68 




1870 


1879 


1 


3077 


3077 




1=4-* 


1-*4 


3078 


4016 


939 


Мопкоосваг» у1|3[я&го су!» 












1 го департвхен 


1613 


1.844) 


35817 


39699 


3883 




1>И^ 


1»47 


2890 


3309 


420 


, 2-го департам 


1833 


154« 


50и7 


54859 


4413 


Мтповсшго пиворнаю суда 












I го двпартаи 


1*10 


184« 


56798 


68307 


1)5 Ю 


, , 2 ГЦ деаар-лш. 


1-23 


1832 


■29аЭ)» 


35817 


6219 




1825 


184И 


5!»788 


72702 


12915 


ч .. 3-го департам. 


1*3 


1847 


344Й 


3901 


454 




1^10 


1846 


55053 


5^797 


3745 




1*10 


1872 


23648 


28109 


4462 


МисжовсжоЦ дворанско1> иаева 


1790 


1857 


I 


2402 


2402 




1803 


1843 


1 


:!87 


387 


вввгн. 


18(« 


1845 


^'87 


1075 


689 




1)^33 


1867 


1 


1559 


1559 




1-42 


1874 


1560 


19Й1 


422 




1!?2Р 


1.868 


1982 


зезз 


1;54 


БогородсвиЗ дви 














1782 


1881 


1 


900 


900 


орвдво- 














1799 


1*35 


1 


492 


492 


Уиравдивняи коЙ 
























р.-1аввхеяа11[в дачъ 


ГгЗН 


1>Й9 


1 


171)3 


1763 


МосвовсюП аа- 












даты 1 го деоартам. , . . 


1838 


1847 


1 


12711 


12711 




Н14 


1846 


12712 


19266 


6555 


, 2-го д^аартах 


1^23 


1828 


1074 


11469 


11396 




1-21? 


1832 


124711 


23Н47 


ШТЪ 




ни:! 


1>37 


39700 


547Ы 


150№ 




1838 


1842 


»48с» 


69671 


14787 




|!?43 


1846 


69672 


82703 13032 


Могювевагп хашстрата 1-го 












департамента 


1Й9 


1846 


7431.-. 


75074 


760 


, 2-п> депаргая. 


1796 


гя9 


77473 


77632 


159 




1^02 


1^7 


7711:!3 


77Я28 


296 






184У 


81:П4 


81610 


296 


вита. 


1^1 


1М.1 


816П 


-16У0 


80 




1^17 


1814 


-1691 


818<Ч 


112 


кнагн. 


1^27 


1?+8 


^104М 


? 12:12 


183 




1<4: 


1841' 


Т-кчЗ 


76Т24 


182 




1г^13 


1852 


81968 


42 107 


138 


кинш. 


1ЯЗ 


1^51 


8;2Ь.«- 


82260 


152 




Ь23 


184-1 


416» 1 


5«1502 


6812 




1^2;( 


184У 


Г542? 


77474 


?048 




1^1:! 


1847 


2811 К» 


37312 


9234 




1812 


186."' 


1 


4161 


41В1 




182!> 


18Н4 


41Й2 


9572 


5411 






1!ад2 


9573 


9824 


252 


З-гк) деид|1там. 


1?2:! 


Н;« 


:57:'42 


416!10 


4349 



29 



30 



Въ башмь на Старой пло- 
щади. 



к •- (^ 

О П Н 

5^ 5 •» 

л о л 

л м 5 

б ? « 



Д^ла мосвовскаго надворнаго 

суда 2-го департам 1794 

Московскаго магистрата 1-го 

департамента 1823 

КНИГИ. 1^2.{ 
„ „ 2-го департам. 1812 

182.Ч 
1813 
1818 
1823 
„ „ 3 го деаартам. 1813 
Московскаго сювоснаго суда. 1813 

1830 
Московской палаты уголовиаго 

суда 1817 

книги. 18()8 
Московскаго аукцюна .... 1830 
Московскаго Зсмскаго суда . 1840 



О и Я 

•" С § 

а (В X 

2 * о 



1822 

1842 

1865 
1866 
1817 
1822 
1831 
1822 
1822 
1Ы7 

1832 
183-2 
1847 
1846 



с л о 
©он 
X ^ ь 
л а л 

X о = 



1 

13406 
19023 

1 
4162 
31002 
37378 
6400:^ 
45060 
27940 
80757 

7301 1 
80230 
47318 
20190 



Въ повой АрС€пальной башть: 

Д'Ьла московской медицин - 
скон конторы 1862 1871 13290 



• Э| I 

о к 

|в 'X и 

5 о Л 

^ я в- 

X о 



2 «* . 
5 15 в 

5 -^а Э 



•^я 



у С 



3(386 о693 



и022 
20051 
4161 
9882 
37377 
45059 
72176 
47318 
30985 
85939 

80229 
80756 
52279 
21416 



5685 
1138 
4161 
5720 
6393 
7715 
8171 
3417 
3067 
5210 

7Ь60 

529 

49КЗ 

1242 



о 

л 

X 



св5 



Л •« _: 
Р у « 
и 3 у 

й -а 2 

'Х2« 



2^« 

5 я у 
^ а л 
хох 

1*«» ВТ 
1^ се 

а 



О 



^ а 

«в X 

" а 

л о 



2 •" • 
* |в 5 



Московскаго сиротскаго суда. 1831 1891 

книги. 1861 1888 
Канцодяр1н московскаго гене- 

ралъ губернатора 1880 1882 



4017 
198 



4876 
672 



860 
475 



79113 81946 2835 



Въ бпшмь у Воспита)Млънпго дома: 



Московскаго губорнскаго прав- 
лен1я 



14800 1511 



Московскаго магистрата 2-го 

департамента 

Московской медицинской кои. 

Московскаго слопеснаго суда. 
Мосчовкаго надворнаго суда 

3-10 департамента 

„ „ 2 го департам 



1813 
1814 
1815 
1><16 
1817 
1818 

1833 
18;Ю 
1836 
1860 

1823 
1825 



п 

п 
п 

ш 
п 



1817 
1852 
1850 
1866 

1832 
1346 



1 
6866 
14977 
23702 
32668 
41636 

28109 
11612 
2479 
1 

29599 
59788 



6865 
14976 
23701 
326<7 
41635 
50446 



6855 
8111 
8725 
8966 
8968 
8811 



37342 9324 

11943 332 

4211 173Я 

8084 8084 

35816 6218 
72702 12915 



— ^^♦♦♦н^ 



Рукописный сборникъ 17 в'Ёка ео спиекомъ Архангелородекаго 

летописца. 



Два года тому назадъ хн^ посчастливилось прю^-Ёсти 
отъ одного изъ одснгскихъ букннпстовт! рыю»1пи:ныа 
оюрпакъ 17 и , оказавшШся, но составу своему, очень 
разнообразны мъ и интереснымъ. 

Большую ноловану Сборника зани\1авгъ/>^угс/л^я .>^/^- 
/полмс'>.~КаЕая это л'Ьтопись, по каБОМУ саиску? - Для 
р-Ьшенья этого вопроса мн-Ь очень много помогла ,(.'^//<'- 

Я сталь сличать листы, — и оказалось, что въ этомъ 
Сборнике — такъ называемы]^ Лра:ан1е.101ор*иК'}сш .а^ 
тописеаъ 

Л ётописецъ этотъ изданъ въ первый разъ въ 17*^1 году 
при Московское Синодальной типографш - вм-^стЬ съ 
ЛтпиФасцемь II*^в^ор^}^^*:ки^9Ъ, причемъ прно»/впиКУ.^ен*е 
касательно обоихъ пом'Ьщено въ начале Новгоро^скаго. 
Издаше ихъ повторено в-ь 1819 г.: у меня теперь подъ 
руками — оба .^ттописиа изд. 181У «. 

изъ упомянутаго ^предув-Ьдомлешя^ видно, что Лр- 
хатешЮшрЫ^юа Лгьшоппсецд названъ такъ потому, что 
списокъ его найденъ въ Архангелогородскомъ арзиерей- 
скомъ дом'^ подъ Лз 807. По издатели пользовались еще 
*Уруп1мъ его спиекомъ, доставленнымъ изъ Александро- 
Новской библ10теки. Издали они его подъ такпмъ за- 
глав1емъ: «Л-Ьтописецъ, содержапца въ себЬ Росс1йскую 
Историо отъ '^у^-^' до |^!)^| года, то- есть по кончину 
Царя и Великаго Кнлз^! Оеодора Гоанновича'". 

О содержанш этого л-Ьтописца и о значеши его въ рус- 
ской исторюграф1и прпведемъ слова Д. В. Пол'^нова 
изъ его труда. ,Библюграфическое ОбозрЬше русски хъ 
Л'Ьтописсй'* ! ,Журн. Минист. Нар. Проев.** 1''^4'..* г., 
текстъ 1Х1У|. 

,...Не смотря на объемт> времени, которое заклю- 
чаетъ эта лЬтопись, въ ней содержатся только) кратк1я 
выписки изъ другихъ ЛЬтописей. Она начинает*:;! по- 
в'Ьствован1емъ о 3-хъ братьяхъ КгЬ. Шек-Ь и Хоривк 
и о сестрЬ ихъ Лыбеди: всл'Ьдъ заг15мъ разсматрппаетгл 
о нашествш Хозаръ на Полянъ, потомъ о мож.хоусом1и 
древнихъ обитателей Рпсс1и. о прпзван!!! князей — 
и т. д. '». Между прочими гтовЬствоватямн лxЬ^^ъ на- 
ходится фактъ, когорап) нЬтъ ни въ одной и.ть про- 

•' Прп^'авимт, иалрии.. 'ич ч -ми-ртн г^мт «ъ Лрхаигел'.Г/П- 
хЬтопнпгЬ находнт'.'я такой «алскалъ, ипк'^го я№*я« мм ^л -.пнпй 
9иь пр4>***и.'ь русс-кнхь л1зт01111(:ей... Л. М. 



странныхъ Л-Ьтописеа, и имечно подъ ^, г. ^Утшва 
Нро*\ш»илп^ о неподсудно'гги суда духовенства м1рско8 
В.ИСТИ. — Въ продолжсши всего XV и начала Х^'1 ст. 
сообщаются извЬстьч о произшествьяхъ Двинскихъ, 
Устюжскихъ, Югорскнхъ, Пермскихъ. Вятскихъ и Ка- 
занскихъ. Большей части сихъ извЬстЫ либо вовсе 
ие находится въ пространныхъ ЛЬтописяхъ, либо они 
разсказаны въ нихъ короче. П-^дъ ^ г. въ разсказ'Ь 
о взят1и грала Устюга, Глед'Ьна заключаются подробности, 
воторыхъ н'Ьтъ въ Никоновской Л^тописн. самой про- 
странной изъ Летописей Пзв-Ьстхе подъ -^д— п^ о.й*- 
в1нишн*а К}1*гр^!Коа зе.м,1Н Ф)*иин)^}М> Сн'рн^юмр: о п^^х^пь 
Вят**аио и П^рмяковз на В*}пит*{е'91: о п*»Х9р*Ьп ма 
Ч*^ре.уыго: п ти.нттхъ У^шн^лсанп пг^/о Калам ью — и 
вообще о произшеств1яхъ на с^верЬ— зд'Ьсь находятся 
полн-ке. Они оканчиваются сказашемъ о взят1и Смолен- 
ска подъ '~. въ которомъ включены любопытныя под- 
робности. невстр-Ьчаюпиеся въ Никоновской тЬтописи. 
Съ этихъ поръ до конца изв'Ьст1я сообщаются вкратце. 
Окаячпзаются ипв-Ьстгя о кончине паря 1оанна Василь- 
евича Грознаго :^ годомъ, и потомъ упоминается еще 
о постановлен1и перваго патриарха въ Россш 1ова подъ 
|^"[ и оканчнвают(!Я смертш веодора Гоанновича подгь 

!:"'' —Вообще эта л-Ьтопись почитается въ числ^ но- 
в-Ьйшпхъ сочинешй (Карамз. 1, прим. И"*)". 

Что же пред<!тавляетъ собсн> нашъ ноамп тш'оыа 
Лрхангелогородскаго Л15топис11а въ сраннеши съ издан- 
ными уже въ печати? 

«.'г^орникъ, въ коемъ онъ нахо хится, — въ ^ю долю, 
писанъ скорописью 17 вЬка. Надписей о принадлежности 
его никакихъ нЬтъ, ибо юски переплета -крЬпкаго, 
почти во вс^хъ м'Ьстахъ сохранившагося, оторваны 
(знакъ. что рукопись продана была когда-то на в/«н!Д>. 
Сборппкт! напннается прямо съ л-Ётописи: .,Вл*то;кЗТ2 
»НЗи()) *;. Пача-ю ру'гкия земли* — и т. т. 

.^ахватываетт! нашъ « писокъ больше времени, ч-Ьмъ 
печатный гекстъ. Именно ~ онъ оканчивается 712Ь г. — 
пзвЬ1:т1*пмъ ч возведен!» на патр|'аршество митрополита 
Филарета. I Я при семъ прилагаю *1.:,ппинИ1 гекстъ про- 
тпт5Ъ иечатнаг');. Это пок;13Ыши?тъ. что нашъ списокъ 

•■ Вт. инматм. {|31. ИЮ '>п<*'»атк:1 «)'»-7/л 
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л-Ьтописц'Ь Псрсясл.: „они же сЬдяще въ перегаридсигъ 
гордящеся''. Какъ будто потверждается,--скажемъ мы 
отъ себя,— мн']Ьше Карамзина объ особомъ вид-Ь лодокъ — 
съ перегородками. 

Въ печатномъ издан1и АрхангслогородскоК л-Ьтописи 
это м-Ьсто читается такъ: „они же сЬдяще б5 переьбтьхъ 
и въ ве^шцгьхъ сустозгьхъ гордящеся" (стр. 15-я). 

А вотъ какъ въ нашемъ списк-Ь: Онижъ сЬдяще в 
перчевехъ г вы лицемъ тузе гордящеся". (Собственно 
такъ написано другое темное выражеше „г вы лиц^ тузе^ 
но знакъ*везд'Ь нужно читать въ рукописи за мъ). 

Выражен1е въ перчевехъ очевидно говоритъ о богатой 
парчевой одежд!}, какая и прилична была княжескимъ 
посламъ.— Какъ толковать другое выражен1е? Не описка 
ли это переписчика? или же здЬсь есть намекъ па та- 
кой смыслъ: ^они сидели въ богатыхъ одсждахъ и въ 
лиц'Ь ихъ выражалась большая гордость". 

Теперь оба эти выражен1я ученые соглашаются пони- 
мать въ смысл-Ь одежды: имтяо—перегбм—ролъ одожды, 
а сустуги— это родъ застежекъ или пряжекъ Вотъ 
что говоритъ объ этихъ двухъ выражен1яхъЯ. К. Эрбенъ 
въ стать!» своей: „Объясненхе и неправ леше нЬкоторыхъ 
темныхъ м-Ьстъ древн'Ьйшсй русской л'Ьтописи". (Сбор- 
никъ статей въ отд. русск. яз. и ел. т. VII, Ли 5). 
„Слова перегъбы и сустуги обойдены, насколько намъ 
изв-Ьстно, во всЬхъ словаряхъ древие- славя нскаго языка. 
Перегъбы— пргыбы у чешек. р\еЬуЬу, тоже гаЬуЬу и уазу 
на одежд'Ь, н-Ьмецк. Ракеп, лат. р11с1ига уезИз; сустуги^ 
състугиу въ чешек, форм* 881иЬу, зоизЫЬу (съ — съ— 
тугъ = тлгл), иначе зршаЛа (пряжки), н-Ьм. Зрап^еп, лат. 
ПЬи1ае— широкая верхняя одежда съ фалдами и боль- 
шими пряжками до сихъ поръ еще въ употреблен1и въ 
разныхъ м-Ьстахъ у Славянъ, и когда-то ею пользовались 
и ихъ сосЬди" (Стр. 8 — 9-я). 

И такъ, что делать съ выражешемъ въ нашемъ списк* 
л-Ьтописи в перчевехъ^ мы знаемъ; но другое выраженхе, 
очевидно, нужно читать слитно: % вылицемъ (велиц-Ьмъ) 
тузе. — Тузе — это, конечно, тотъ тугъ^о которомъ го- 
воритъ Эрбенъ. Но почему это слово употреблено въ 
единственномъ числ-Ь?!.. Во всякомъ случа* вархантъ 
этого м'Ьста въ нашемъ спиекЬ заслуживаетъ внимангя... 

Въ дальн'Ьйшемъ течен1и л-Ьтописи есть н-Ькоторыя 
отм'Ьны въ нашемъ списке сравнительно съ печатнымъ 
текстомъ въ показати годовъ, именъ, вообще въ вы- 
ражен1яхъ и т. п... По наибольшая особенность его 
редакц,1и— это желанхе сокращать изложеигя событт: 
во многихъ м'Ьстахъ— особенно начиная съ в-Ька 14— 
16-го метье важшия событгя опущены. Вообще Ар- 
хангелоюродскт л7ьтопшщъ,—ка,къ замЬчено нами,— 
отличается краткост1ю. Нашъ же списокъ еще болЬе 
стремится къ ней. 

Въ заключеше, напомнимъ опять о важности вообще 
Архангелогородскаю л1ьтопища. Въ немъ есть таюя 
показангя, коихъ н'Ьтъ въ прочихъ л-Ьтописяхъ. Видно, 



что первый составитель его пользовался какими то осо- 
быми древними источниками. 

На н'Ькоторыя изв^Ьстхя разбираемаго л^Ьтописоа уже 
было, д1Ьйствительно, обращено внимаше изсл-Ьдовате- 
лями. Таково, наприм-Ьръ, сообщеше хЬтописца о пу- 
тешеств1и Олега передъ смертью въ Новгородъ и Ладогу. 
Этотъ разсказъ еще зам'Ьтилъ Карамзинъ, признававшхй 
Лрхангелогородскую л-Ьтопись, „достойною внимашя'' *). 
Соловьевъ считаетъ возможнымъ это изв'Ьстхе объ ОлегЬ 
(Ист. Р., I т., прим., 331, 2 е изд.). Съ нимъ вполн-Ь 
согласенъ А. 6. Бычковъ, указавш1Й на весьма инте- 
ресный аналогичный разсказъ въ Толстовскомъ списк-Ь 
Новгородской л-Ьтописи*). 

Наконецъ, въ изсл-Ьдоваши профессора Шевскаго 
Университета Н. П Дашкевича ^Былины объ Алеш* 
Попович'Ь и о томъ, какъ перевелись богатыри на Св. 
Руси" („Чтсн1е въ Историч. Общ. Нестора Л-Ьтописца** 
кн. 3-я) заимствованы также н-ккоторыя св'ЬдЬн1я изъ 
Архангелогородскаго летописца. 

Поел!} всего этого печально видЬть, что интересую- 
Щ1еся Архате.го1ородскимъ лтпописцемъ принуждены 
досел-Ь довольствоваться устарЬвшими пзданхями его, 
которыхъ при томъ и трудно найти - особенно въ про- 
винщи, что мы можемъ засвид-Ьтельствовать собствен- 
нымъ опытомъ... Настоитъ надобность въ новомъ изда- 
ши этого л-Ьтописца, снабженнымъ всЬми принадлежно- 
стями научнаго аппарата. 

Левъ МацЪевичъ. 

Одесса, 27 февраля 1897 г. 



>) II. Ми1юковъ, Главп. теч. русск. ист. мысли, 137. 

2) ЛЬт. зая. Архоргр. Кои., вып. 111, 18(^5, р. 38—40 (про- 
токолы). 

Привсдемъ м'Ьсто, иа которое ссылаются назвааныс ученые 
ио нашему списку: 

„И прпдо Олгь ко Игорю в Киевъ и приносе злато много и 
паволоки, и городъ прозва его Олгь в-Ьи^н. И посемъ ^1де 
О.иъ к Нову Граду и оттуду в Ладогу. (Подчеркнуто А. 0. 
Бычковымъ). Се же Олгь княжить лЬтъ л( и, умре отъ змия 
уяденъ. Бгда иде отъ Царь Града, прешедъ море и поидо по 
неиъ на конехъ. Прежде сихъ л'Ьтъ призва Олгь волхвы своя 
и рече имъ: скажите ми: что моя смерть? Они же р'Ьша ему: 
смерть твоя отъ любимово коня твоего. Б-Ь же у Олга конь 
любимъ, на неыъ же всегда 'Ьздеше. И повел-Ь отрокомъ сво- 
имъ, да изведша его далече в поло 1 отсЬкутъ главу его, а 
самаго повергнуть звер'Ьмь земнымь и итицамъ небеснымъ. 
Ёгда же отъ Царя Града идо полемъ и наеха главу коня сво- 
его суху, и речо боляромъ своимъ: воистину солгаша волхвы 
напш; да пришедъ в Киевъ порю (в печ.: побгю.., характер- 
пая оти'Ьоа!) волхвы, яко нзгубиша любимаго копя. И слесъ 
с коня своего, хотя взлти главу коня своего сухую кость и 
лобзаетъ, понежь сжалиль по кове своемь. И абие изыде из 
главы ис коневы не сухие кости зми, уязви Олга в ногу по 
словеси волхвовь, ему же они прорекоша умре отъ своего лю- 
бимаго коня. И оттол'Ь же разболеся и уире и могила ею в 
.Ладозе**, 
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царевгь 1 великимъ княземъ Михаиломъ Фсдоровичемъ 
всеа Руси! нача мирптися, 1 государь царь присладъ на 
миръ с Москвы бояръ свонхъ ведора 1вановича Шереме- 
тева, да князь Данила 1вановича Мышещсаго, да Ортемьл, 
ИзмаВлова, да дяка 1вана Болотникова, да Троицкаго 
келаря старца Аврамия Палицьша 1 помирнлися на 
д| л'Ьтъ 1 на 3 мЪсяцъ. 
Тогожъ года выеде из Литвы к МосквЬ Филаретъ 



митроаолитъ с Московскими князи 1 бояры ! со многими 
рускими людьми. 

В л'Ьто ^З^ки сяде на патриаршество Филаретъ ми- 
трополитъ и бысть патриархъ Московски! 1 всеа Руси!. 

Тогожъ года апреля въ кг день погорЬ Устюгъ Вс- 
ЛИК1Й отъ двора Устюжского зборщика Юрья Строми- 
лова, а згор-Ьло 3 храмовъ да храмовъ (З1с), риз дво- 
ровъ. 



->•*>• *^- — 



Зам'Ётка о потомкахъ И. Сусанина въ ХУШ в. 



Въ „Трудахъ Рязанской ученой коммисс1и** за 1896 г. 
пом-Ьщена статья г. Самарянова подъ заглав1емъ: „ВсЬ 
ли жители села Коробова законные потомки Сусанина ''? 
Этотъ вопросъ возбужценъ былъ по Высочайшему по- 
велЬшю Департаментомъ Уд-Ьловъ въ 1860 году; но по 
какому случаю возникъ этотъ вопросъ— неизв'Ьстно. 

По частнымъ св'Ьд'Ьнгямъ, добытымъ авторомъ этой 
статьи, оказалось, что жители Коробова, пользовав- 
пиеся особыми правами и преимуществомъ предъ кресть- 
янами другихъ селенШ, допустили крупные безпорядки 
въ 1858 — 9 гг., состоявшхе въ томъ, что они укры- 
вали въ своихъ домахъ б'Ьглыхъ людей. Всл^дствге 
чего и было поручено въ 1860 г. особой коммисс1и 
разсл^^довать о потомкахъ Сусанина. Коммисс1я, со- 
бравъ св'Ьд'Ьн1я по 4-й ревиз1и и по совремсннымъ дер- 
ковнымъ приходскимъ спискамъ о потомкахъ Сусанина, 
разр'Ьшила вопросъ, поставленный выше, въ смысл'Ь 
утвсрдительномъ. Въ настоящее время г. Самаряновъ 
доказываетъ, что коммисс1Я, на основаши добытыхъ 
св'ЬдЬшй, недрстигла всЬхъ результатовъ, необходимыхъ 
ДЛЯ разр'Ьшен1я вопроса о жиюляхъ села Коробова, 
считавшихся потомками Сусанина, и при этомъ объ- 
ясняетъ: ^чтобы установить прямую нисходящую лин1Ю 
потомковъ Сусанина съ 1613 года до конца ХУП и 
начала XVIII стол., нужно им-Ьть писцовыя, переписныя 
и др. книги, которыхъ К0ММИСС1Я въ рукахъ не имЬла; 
а за подобными справками сл'Ьдуетъ обратиться въ 
Моск. Архивъ Министерства Юстищи, въ которомъ 
хранятся иоказанные документы, и въ нихъ несомн-Ьнно 
можно добыть историческ1я св-ЬдЬнхя о потомкахъ Су- 
санина** . 



Въ Архив-Ь Мин. Юстищи сохранился единственный 
документъ, 0ТН0СЯЩ1ЙСЯ къ началу ХУШ стол. Документъ 
этотъ носить заглав1е: „ Переписная ландратская книга 
по Костромскому уЬзду Красносельской дворцовой во- 
лости " . Она даетъ намъ подробныя св-Ьд-Ьнхя о кресть- 
янахъ, жившихъ въ деревн1> Коробовой въ 1717 году 
и несомн'Ьнно принадлежавшихъ къ роду Антонины 
Сабининой, рожд. Сусаниной; хотя поименованные 
крестьяне показаны безъ фамил1и, но доказательствомъ 
ихъ родства служитъ въ той же „переписной книгЬ" 
приписка. 

Всего въ дер. Коробовой показано „крестьянскихъ 
жилыхъ 9 дворовъ, людей въ нихъ мужеска полу 29 
челов-Ькъ и женска полу 25 челов.*" Изъ показанныхъ 
крестьянъ, находятся три лица Седоръ Константиновъ 
70 л-Ьтъ, Анисимъ Ульяновъ 60 л'Ьтъ (въ подлинник'^ 
слово „Ульяновъ" исправлено, в-Ьроятно Лукьяновъ) и 
Ульянъ Григорьевъ 50 л-Ьтъ, которыхъ можно считать 
прямыми потомками Антонины Сусаниной, по мужу 
Сабининой. 

Что же касается другихъ документовъ — писцовыхъ 
и переписныхъ книгъ за ХУП ст., въ которыхъ, по 
МН1&Н1Ю г. Самарянова, несомн'Ьнно можно было бы полу- 
чить св-Ьд-Ьши о потомкахъ Сусанина, то къ сожал'Ьшю, 
на Красносельскую дворцовую волость, къ которой 
были причислены деревни Деревнище и Коробова, въ 
Архив-Ь Юстищи не сохранилось. 

В. Холмогоровъ. 



Х1х>ххл[о>х«.вхз:1о. 



Выписка изъ ПерописноМ книги по Костромскому уЬзду 1717 года, 

переаи'И давдрата Василья Петровича Кругдикова. № 10988, 

лд. 119—121 (Москов. Арх. Мин. Юст.). 

„Государево въ дворцовой Красноседьскоё волости въ деревн'Ь 
Коробове, а въ ней крестьянъ: 

во двор1^ крестьянинъ Арто- у Артомья жена Настасья Ива- 
меМ МихаКдовъ тридцати дву нова дочь тридцати л'Ьтъ, у него 
д^^тъ; дочь Дарья осми л'Ьтъ; 



во двор'Ь крестьянинъ Дмит- 
р-Ьй Мартыновъ двадцати пяти 
л'ктъ, у него братъ Андрей Мар- 
тыновъ двадцати трехъ л'Ьтъ, 
у Андрея сынъ Потръ шти л'Ьтъ, 
Анофр'Ьй трехъ хЬть; 



у Диитр-Ья жена Соломанида 
Григорьева двадцати пяти д^тъ, 
у него жъ д-Ьтей дочь Христина 
пяти л^тъ, Апна полутора году, 
у Андрея дочь Катерина дву 
л'&тъ, у нихъ же мать Оедора 
Назарова семидесяти л'Ьтъ; 
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Первые годы Парижской школы харт1й*). 



Въ пом'Ь1ден1Яхъ архивовъ Франщи въ Париж-Ь, ря- 
домъ съ гЬми сокровищами докумеитал1>ныхъ памятни- 
ковъ, которыя собраны въ этихъ пом-Ьщенхяхъ, нахо- 
дится одинъ уголокъ, въ которомъ всо д'Ьлается, что 
только можстъ быть сделано со стороны строгой науки 
для того, чтобы подготовить хорошихъ знатоковъ этихъ 
документовъ, подготовить людей, преданныхъ д1>лу ихъ 
сохранен1я. 

Въ настоящее время такъ называемая школа хар- 
тШ — это одно изъ лучшихъ учрежден1Й этого рода въ 
Западной ЕвропЬ. Оно можетъ считаться потому луч- 
шимъ, что является не д-Ьломъ какого-нибудь одного 
законоположен1я, не д-Ьломъ одного или двухъ д-Ья гелей, 
а является продуктомъ коллективнаго труда многихъ 
покол']Ьшй, работавшихъ для общаго д1>ла, хранителемъ 
старинной нащональной традищи. 

Если мы въ этомъ отношеши сравнимъ школу харт{й 
съ учреждешями подобнаго рода въ другихъ странахъ 
Западной Европы, то мы увидимъ, что именно ея глав- 
ное достоинство заключается въ сохранен1и т-Ьхъ на- 
чалъ, которыя были выработаны путемъ долгой тра- 
дищи. 

Во Франщи еще въ XVII в'Ьк-Ь существовали ученые 
кружки, которые, благодаря н-Ькоторымъ особенностямъ 
своего положешя, посвящали все свое время служеп1ю 
чистой науки. ПодъсЬнью монастырей Бенедектинскаго 
ордена воспитывались тЪ труженики, которые не столько 
заботились о прославленш своего имени, сколько о томъ, 
чтобы двигать науку впередъ, чтобы служить своей 
родин* самымъ безкорыстнымъ образомъ. Стоитъ вспом- 
нить имена н'Ькоторыхъ изъ этихъ тружениковъ, Ксакъ 
наприм-Ьръ, знаменитаго Люкъ д'Ашерп, который, по 
выходя изъ своей кельи, почти не сообщаясь съ оста^иь- 
нымъ м1ромъ, жилъ отшельнической жизнью совершенно 
особаго рода. Люкъ д'Ашери былъ окруженъ различ- 
личными документами, хрониками и другими памятни- 
ками родной старины и посвящалъ всю свою жизнь 
издашю и изучен1ю этихъ памятниковъ. 

Рядомъ съ этимъ скромнымъ труженикомъ мы встр'Ь- 
чаемъ другого бенедектинскаго монаха, который отли- 



*) Р^чь, произнесенная въ годичвомъ засЬданхи Археогра- 
фичесвоб Коииисс1и 17 декабря 1897 г. 



чался бол'Ье ген1альнымъ полетомъ мысли — это былъ 
знаменитый Мабильонъ— основатель ц'Ьлой новой науки 
дипломатики, появившейся въ 1681 году. Мабильонъ, 
загЬмъ его ученнкъ и послЬдователь Рюинаръ и другхе 
солидные д'Ьятели сосредоточиваются въ ст-Ьнахъ бене- 
дсктинскихъ монастырей конгрегацш св. Мавра. Аббат- 
ство Сенъ-Жерменъ-де-Пре въ Париж* являлось глав- 
нымъ центромъ этой обширной ученей д-Ьятельности *) 

На ряду съ бенедектинцамп встр-Ьчаются уже бол'Ье 
изолированный научныя силы среди св-Ьтскихъ ученыхъ. 
Причемъ Академ!!', которыя существовали въ Париж*, 
мало занимались собиранхемъ и изучешемъ документовъ, 
сравнительно съ т-Ьмъ что д-Ьлали бенедектинсше мо- 
нахи и отдельные ученые, стоявшхе внЬ этихъ Ака- 
дем1Й. 

Но вотъ надъ старой Франщей съ ея монастырями, 
съ ея старыми Акадсм1ями и съ ея старой наукой про- 
неслась буря, которая перевернула весь строй обще- 
ственный и государственный, уничтожила почти все 
старое и стерла, можно сказать, съ лица земли старую 
французскую науку вмЬст'Ь со старымъ порядкомъ. Но 
потомъ оказалось, что не смотря на всЬ потрясешя 
многое сохранилось изъ стараго порядка Франд1и, пере- 
жило Револющю, вошло въ новое французское общество 
н государство; на ряду съ другими пережитками и старая 
научная традищя тоже не была порвана, она не вполн* 
уничтожилась. Отъ нея остались немнопе, правда, облом- 
ки въ вид* н-Ьсколькихъ ученыхъ, сберегшихъ старую 
науку и цередавшихъ ее новой Франщи поел* револю- 
пдоннаго времени. Стоитъ вспомнить имена такихъ уче- 
ныхъ какъ Бр1аля, какъ изв*стнаго Дону и другихъ, 
правда, псмногихъ, которые появляются среди членовъ 
французскаго Института, учрежденнаго Наполеономъ I. 

Вотъ съ этими-то немногими эпигонами старой науч- 
ной Франщи связано появлеше учрежден1я, о первыхъ 
шагахъ котораго я хот*лъ сегодня сказать нЬсколько 
словъ. 

Въ 1806 г. одинъ изъ сподвижниковъ Наполеона I 
по управлен1Ю Франщей, лнтераторъ, юристъ, челов*къ 

1) ЛУаЫепЬасЬ \У., Баз 8с11г1Г1>уе8еп 1т Ми1е1аиег, 2 АиП. 
1875, 11-17. 

ЗккеХ ТН., Ас1а ге^от е! 1трега1огиш КагоИп^огит. I ТЬ. 
11гкипс1вп1еЬге, 34-36. 
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6^т^.ЛН1пнппмп,'^ ллп ^/рхулш^л ш и^^'чеыля аяа.яеш- 
пихъ алшнушшш/ш. пр0аяшх{о в^р^кежк. 

1^1807 г црп, ь^^шшао лл1^^0Я ярккллль ^рок]г деЖе- 
рянло пЬя^п^^ия г.ь^т л^1*^ь^Я1я я гмугки.^ лля того 
чг(/9и по^ягакгиП/ ло ялаюши^ш/^: ядтчяо^ утрвждеше 
т сйыихъ шяр^^яяхъ оеяоЁмашАЯхг. Ио^ къ ^охахЬя1ю, 
^^/11/ пмигь^ поярльншиШ^^я Ч^мом^^яу \^ ян оеуш/;- 
«гг пилен; о явм1г мы у^яа^^иг только и;гь ^^о<шея1я са- 

Шт^лЛ^Л^гхяхя уж^,, кома яяш:р'1Я Наполеона I па.1а, 
к^;гда иастугшл/1 «реми (^<:та!(ран1И, 12 л1;тъ спустя 
посжЬ '4ЛЦ\ин'Л Наполеона I, т^/П/-жв еахый неутоми- 
мый де^Жерандо г>братилея кг стм'.му ггр1нтел1г>, тогдаш- 
Я'^му шяяяеггру иар/;дяаго ир^н:1Л$ш;я1я, графу Си- 
ш^ону^ сь гЬм'Ь'Же нлаиомг, ио ра/5ум1^^ся въ /кл11;е 
екрг|мнмхг разм*рах'1/ *), Граф1, Симе^/нъ <У;ратик;я съ 
докладом^ кг Лудовику XV 1П, гь кг/го[>омъ говорилъ, 
•1Т0 ему Я('Мхолмяо гго^л^/титься о д^л-Ь столь важ- 
яомг д;1Я ь()Ж1ИН()Ялт\я иияятиякою, той Франпузской 
монархШу гцюдолжатслемъ кото[10Й быль онъ—одинъ 
изг \\у1/90Ш)нъ^). 

И «гя'ь Людовикг ХУИ!, на осно1)ам1и доклада, 
ин,уи1ть в'ь 1821 г. укааг об1, учреждоиш школы хар- 
т1Й, Ука;гь агогь но отлича^ггся болыпоИ 1>азработан- 
иостьк), ио 1ю всяком'ь случа!^ оиг положилъ основу, 
х^/ти В'Ь самых'Ь скромиыхъ ра;}М'1;рах ь, .отого иаучнаго 
учр<$жд«;и1я. На осиоианш ;ггого указа мм можсмъ свб1; 
т1;}Становить ио иоиможиости скромный обликъ школы 
хартШ того времен и. 

Предложено было дмумь ученымъ — одному, иринад- 
лежаи^ему къ Королевской Публичной 1>нбл1отек'1;, дру- 
гому, иринадлежап^ему къ числу служаи1.их'ь въ архи- 
вахъ фраииузгуких'ь, открыть чтен1е лек1мй д.1н подго- 
товки молоды х'ь людей, которые бы мг)гли читать и 
поисинть сп1риии1ле документы: харпи, дипломы и т. д. 
При ;ггом'ь указывалос/Ь вь ордонансЬ, что (>,сли но 
будет'ь учрс»жд(!па подобная п]Кола, го возможно, что 
порвется вслши! традип.1Я и забуд(гп^я даже знан1е самого 

«) И1Ы1()11|Гч|Цо ао Г(';(ю1о (1сн(;1тг!о8/Г. I. 1830—1840 р. 2, 

») 1Ы<1., 24-26. 
•) 11)1«1., 2Ь-Ж 
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{««»: *хтгъ. !К<кг?атБ, 1Ъ гяЛши чтя 
С70л*«> уже Г7*рм. ^о <^ Ж1ъ сже^'ти 

Лоб ^^ьик> зо&тчеяо аббату Леяхш 
кать х1тъ б&иъ згь </тх1;|Х^ ртх&лке! Оарвасе»! 11т^ 
лх'пю! Бк^хсггесв, ■ Павхлье. ботс^ш! 
муж> дблхао<ть гь архявахъ— быль ш 
рк'^егсаго «уп^д^ша архявозъ. Шгъ бию жр^^хмкево, 
о^шомт— п. аожишьягв ЩблячшЛ бкокггесж, другонт — 
гг аоу^шешк ар1в1ювъ, открыть курсы ш вр« этокъ 
было ссазам-Оу тто дв1яал1а7ъ жиодихъ лк>1ей бухттъ 
ваава'кяы для занял!. Эта хоюдые людя доххяы 6|ин 
ухе ояоЕчятъ яурсгъ своего учтя, яж^тъ стеяеаь ба- 
калавра словесныхъ наукъ я получать стяяетд1я, яо 
яря 2^охъ ни размеры П11аеяд]я, яя сросъ учея1я, яя 
дах« ггредяегы учея1я я. насояеаъ, права этяхъ ляяъ 
по окончан1я курса наукъ, — яичто ве было ояред%- 
леяо *;. 

Въ такояъ полохен1я открылась школа хартЯ безъ 
собственяаго пох'Ьщен1я, безъ яаснхъ бы то яя было 
П0С001Я и дахе, яожно сказать, безъ средствъ, кроя% 
об1шан1Й. 

Не удивительно, что хотя въ первое врехя были ляпа, 
желавш1е учиться въ этой орвгннальной школ%, я я^ 
которые записались, но прошло два года я школа почтя 
прекратила свое существован1е. Акадея1я надпясев, 
которой было поручено, совя-Ыггно съ )11равлен]ехъ архя- 
вовъу наблюден1е за школой и заботы о ней, указала 
на разные недочеты в-ь этояъ д'ЬлЬ, но все-таки д:Ьло 
не улучшилось'). 

Иаконецъ, въ 1829 г. опять обращено было вин- 
яан1е на это важное д'Ьло. Потребность въ лнцахъ, 
которые бы изучали технику исторической науки, была 
весьма настоятельна и одинъ изъ важныхъ француз- 
скихъ сановниковъ, изв-Ьстный юрисконсультъ г. Ривъ 
предложилъ дать прочную органнзащю школ^ хар- 
Т1Й, учрежденной Лудовикомъ ХМП. Ривъ, для того 
чтобы выработать хотя бы н-Ькоторый основной планъ 
школы, сд1>лалъ запросъ зав'^дывающимъ франдузскииъ 
архивами и директору Публичной библхотеки, но ока- 
зывается, что получились настолько различные по своимъ 
взглядамъ отв-Ьты, настолько требовашя этихъ лицъ 
отличались не научнымъ характеромъ*), что г. Ривъ 
р'Ьшилсл самъ составить новый планъ школы. Этотъ 
планъ былъ представленъ въ 1829 г. и утвержденъ 
Карлом ь X, который изданъ особый ордонансъ'). 

Ототъ указъ Карла X, можно сказать, представляетъ 
н'Ьчто въ род'Ь своеобразной харт1и этой школы, хотя, 
какъ мы увидимъ впосл-Ьдствхи, указъ и не былъ вы- 



8) ты. (1с Гёс. (108 СЬа11е8, I, 26—27. 
в) 11)1(1. 4-5. 

7) 1Ы(1. Г). 

8) 1Ы(1. 6. 

») В1Ы. (1в 1'Есо1в йев СЬаг1е8, 1, 30—31. 



51 



52 



принято никакихъ м1>ръ для того, чтобы осуществить 
желанхе Акадсм1и надписей. 

Итакъ школа прежде всего осталась безъ всякаго 
рода издашй,— но д'Ьло этимъ не кончилось; оказалось, 
что вскор'Ь одинъ изъ министровъ сд'Ьлалъ распоря- 
жеше, по которому и стипендии отнимались у учени- 
ковъ, но за то дозволялось Академш надписей, им1>в- 
шей наблюдсн1е за школой, принимать безплатныхъ 
учениковъ, желающихъ изучать документы. Недоста- 
точно этого. Па практик* выяснилось что т-Ь лица, 
которые кончаютъ школу хартШ, тоже не получаютъ 
никакихъ правъ, потому что при за.1'Ьщен1и на должно- 
сти не соблюдались об-Ьщата королевскаго ордона1{са 
и должности зам-Ьщались по усмотр-Ьшю администрации*). 

Такимъ образомъ школа харт]Й вторично переживала 
невзгоду, но оказывается, что какъ первая школа такъ 
и возобновленная новая школа харт1й все-таки сдЬлала 
свое д'Ьло. Число лицъ, любящихъ родную старину, 
изучающихъ ея документы, становилось все больше и 
больше. 1]о м'Ьр'Ь, того какъ возрастал!» этотъ кру- 
жокъ, стало замечаться теченхе уже другого рода, те- 
чен1е не столько оффшцальнаго характера, сколько 
результптъ проявлен1Я чисто научной самостоятель- 
ности, самостоятельнаго стрсмлси1я къ тому, чтобы 
упрочить Д'Ьло, начатое сначала указами различныхъ 
французскихъ правительствъ и различныхъ министровъ, 
которые часто м-Ьнялись, и поставить его въ зависи- 
мость отъ самихъ ученыхъ. 

Почти черезъ десять л-Ьтъ посл-Ь устава 1829 г. 
ревнители дипломатической науки и палеограф1и во 
Франщи р'Ьшили выполнить то, что не было выполнено, 
благодаря различнымъ препятств1ямъ администращею. 
И вотъ въ 1838 г. было изъ прежнихъ и новыхъ уче- 
никовъ этой школы образовано при самомъ заведенш 
„Общество школы харт1й**. Это Общество рЬшило осно- 
вать свой научный журналъ, печатать свои труды и 
такимъ образомъ исполнить то, что было об'Ьщано ука- 
зомъ 1829 года. 

Па сл'Ьдующ1Й годъ, въ 1839 году, появился первый 
номеръ богатаго содержанхемъ и весьма важнаго 1ля 
исторической науки сборника „Библ10теки школы хар 
Т1и". Такимъ образомъ, благодаря кружку молодыхъ 
ученыхъ, при поддержк-Ь старыхъ мастере въ науки, 
занимавши хъ видныя м-Ьста въ администращи и въ 
Академ1и надписей, школа хартхй пр1обр'Ьтаетъ свой 
органъ, организуетъ прочный кружокъ дЬятелей и этотъ 
кружокъ направляетъ всЬ усил1я къ тому, чтобы до- 
биться правъ для учениковъ, чтобы дать прочное устрой- 
ство самой школ'Ь. Каково направлеше этихъ ученыхъ, 
каковъ характеръ ихъ занятхй — это намъ рисуютъ пер- 
вые годы 1>ибл10теки школы хартхй. 

Я не стану задерживать здЬсь вашего вниман1я продол- 
жительнымъ перечнемъ трудовъ ея и остановлюсь только 
на первомъ том*, который былъ изданъ въ 39 и 40 го- 



дахъ. Отд'Ьльныя статьи этого тома написаны почти 
всЬ лицами, принадлежащими къ самой школ'Ь или въ 
качеств* преподавателей, или въ качеств* учениковъ 
старшаго курса. Въ предисловш къ первому тому Биб- 
Л10теки шкОлы харт1Й говорится, что ц*ль занят1Й 
Общества, группирующагося около школы и, следова- 
тельно, ц'Ьль опубликован1я работъ въ самой Библхотек* 
двоякая: во-первыхъ, научное издан1е письменныхъ 
памятниковъ самаго разнообразнаго рода: тутъ и произ- 
веден1я старой литературы, тутъ и надписи, и доку- 
менты, и хроники и т. д.,— ничто не ускользаетъ отъ 
вниман1я этого кружка любителей старой письменности. 
Вторая задача— это уже критика, т. е. критика памят- 
никоиъ и связанныхъ съ ними вопросовъ, историческая, 
литературная и филологическая ^^). 

Вотъ, собственно, какъ широко понимали свое д*ло 
эти ученые, которые создавали школу харт1Й. Это ши- 
рокое понимаше отразилось, разумеется, и на работахъ, 
пом*щенныхъ въ этой школ*. Каждая работа пред- 
ставляетъ собой не только изданхе изв*стнаго рода 
памятниковъ, но вм*ст* съ т*мъ и ихъ научную раз- 
работку. 

Возьмемъ, наприм*ръ, хотя бы такого рода работу, 
какъ трудъ знаменитаго впосл*дств1и Кишера, который 
издаетъ одинъ риторическ1й латинскхй памятникъ, ком- 
ментируетъ его во вс*хъ отношешяхъ — и съ точки 
зр*н1я филологической, и съ точки зр*шя культурной "). 
Рядомъ мы встр*чаемъ такого рода работу, какъ на- 
прим*ръ, ц*лое изсл*дован1е на основан1и нЬсколькихъ 
документовъ, въ связи съ остальными матерхалами, о 
смерти знаменитаго французскаго трибуна XIV* в*ка 
Этьена Марселя, который пытался во Франщи устано- 
вить господство буржуаз1и, который боролся съ феода- 
лизмомъ и палъ въ этой непосильной борьб*. 

Зд*сь одинъ изъ главныхъ д*ятелей первой эпохи 
Гёсо1с Лез сЬаг(е8 Лакабонъ разсматриваетъ этотъ вопросъ 
чрезвычайно широко: онъ изучаетъ различный письма, 
разсматриваетъ съ документами въ рукахъ вс* вопросы, 
касающ1еся исторхи Этьена Марселя, и такимъ обра- 
зомъ мы полу^хаемъ весьма интересную историческую 
монографш **;. 

Другой, впосл*дств1и прославивш1Йся,Петиньи пом*- 
стилъ б10граф1Ю одного, съ перваго взгляда незам*т- 
наго, д*ятеля, именно Якова Брюнье, который былъ 
самостоятельнымъ канцлеромъ посл*дняго дофина и 
который боролся за м*стныя права и за м*стную 
самостоятельность Дофинэ съ всепоглощающей силой 
французской монарх1и "). Такимъ образомъ тутъ опять 



1«) 1Ы(1. 14—17. 



13) Ауеги88теп1 1—11. В1Ы. йв Гее. йев СЬаПев, I, 1839-40. 

") I. ^и^с1^е^а(, Vгз^^т^п^ тбйИ с1'ип уегзхПсакеиг 1а11п апс1еп. 
В1Ы. (1е Гёс. (1в8 сЬагкез 1, 51—78. 

1') ЬасаЬапе Ь, Мёто1гв виг 1а тог( (1'Ёиеппе Магсе!. Ш. 
79—98. 

^^') Рё1ы/пуу Хо(1се 11181опяио еЬ Ь^о§^арЬ^^пе зиг Гасяиез 
Бгишег, 1Ыс1., 263-288. 



Стокгольмек1й Государственный архивъ. 



Въ Швещц еуществуетъ только одшгь архивъ, какъ 
вдош-Ь самоотоатедьное государственное учреждешо- 
ато Государственный архивъ въ Стокга1Ы1%. 

Въ зтотъ архнвъ иостуоаютъ д-кловронаводства весьма 
мно1Ч>ч|1Сч1енны\ъ вЬдомствъ н учрежденШ. 1) Архивъ 
воаннкгь ое()воначадьно въ формЬ архива дворцоваго 
королевскаго» такъ какъ е1ч> ядрозгь были дк1а коро- 
дисков канде^гнрш (1к1Ш^1%( Кап^). Королевская канце- 
дарш, какъ особое учреокден1е существуетъ въ Швев* 
1ЦН и лоселЬ н ея обширное д-^оиромзводство состав- 
.иетъ еже1Ч>дный круоный вкладъ въ государственное 

хранилище. 

2) Вгорла категор1л аостуааюишхъ въ архивъ доку- 
)1е1Гговъ> заключающая самую драгоц-Ьмную часть его,— 
это д-Ьлоаронзводство упраздненныхъ государственныхъ 
учреокденШ; на иервомъ м*стЬ зд-^ъ стоятъ: I) иреж- 
И&Й рмксдагъ— собрание Госуд. Чиновъ;2) Госуд. Сов*ть; 
5) уараздненныя коллст; къ угому же отдЬлу сл*дуетъ 
арнчнслнть документы, касающееся областей, не нахо- 
дящихся бол*е аодь властью Швецш (Финлянд1и, Валт. 
оронинщй), которые переданы сюда изъ другихъ м-Ыгтъ. 

Д*лоароизводство королевской канделярш, конечно, 
щ^лнкомъ иередается въ Гос. архивъ; но среди доку- 
ме1Гговъ уаразлненныхъ учрежденШ есть пробелы: так-ь 
наар., д'Ьла старинныхъ внзшихъ областныхъ судовъ 
переданы только до 1736 г., а часть Ливонскихъ до 
ментовъ — ^Донесешл** рижскихъ генералъ губернаго- 
ровъ до сихъ поръ остается въ архив-Ь каммеръчсол- 

легш. 

^>а категор1Я дЬлъ, находящихся въ 1ос. архив-Ь 
очень аестра — и страдаетъ уже ваолнЬ отсутств1емъ 
системы; сюда цринаодежатъ. I) дЬла нЬкоторыхъ ми- 
нистерствъ; а; внутреннихь дЬлъ, Ь; исиовЬдан1й^ с) 
юстицш, <1) иностранныхъ хЬль до 1^14 г.; 2) дЬла 
современнаго риксдага; 3) межевые документы; -4) дЬла 
высшаю Суда королевства, находящагося въ Стокгольм-^ 

4. Наконець вь Гос. архив^Ь нахо.гятся еще а) фа- 
мильные архивы нЬкогорыль государственныхъ д^штелей 
Швещи, Ь частные архивы, переданные на хранеше 
(наир. арх. гр. Браге;, о) такъ называемые ех^пьдоку- 
менты, акты на не-шведскомь язык^, касающ1еся глав- 
нымъ оора^омъ Рос«:ш, Польши н Гермаи1и. 



Го своему содержан1Ю вс% находапиеся въ Госуд. 
архиве документы разд-Ълены между двумя отд'Ьлешямм— 
исторнческимъ и администратнвнымъ. 1-е разд&ллется 
въ свою очередь на 2 секщи, изъ которыхъ къ одному 
принадлежать: э)документы,относя11иеся къ средннмъвг^- 
камъ, Ь) документы, касаюииеся бывшнхъ влад'^нШ Шве- 
щи, е) документы дноломатнчеспе и Л) документы сейма; 
къ другому, д-Ьла а) Государственнаго совета и коро- 
левской канцелар1и, Ь) письма королей, влад-Ьтельныхь 
особъ и зам-Ьчательныхъ частныхъ лндъ, с) отд-ккьныя 
собрашя историческнхъ документовъ, (О старые юрндм- 
ческ1е и историческ1е акты. Къ административному 
отд^лешю нринаддежатъ вс^ остальные документы. 

Делопроизводство в^омствъ, не передающвхъ свомхъ 
документовъ въ Госуд. архнвъ поступаетъ въ различ- 
ные спеа1альные архивы, частью въ Стокгольме, частью 
въ н^которыхъ провинщальныхъ городахъ; главвейпие 
изъ такихъ архивовъ следуюпце: 1) Архивъ Минист. 
Иностр. Дкгь, въ которомъ хранятся д*ла съ 1814 года, 
со времени увш Швецш съ иорвегхей, имеюпшхъ съ 
этого времени, какъ известно, одно общее дшиомати 
ческое представительство. Этотъ архивъ содержали! 
д-Ма нашего времени, стоить на особомъ положеши^ 
такъ какъ доступъ туда постороннимъ лицамъ возяо- 
женъ только съ разр^шешл министра. 

2) Архивъ Каммеръ-Коллегш, представляюний бога- 
тейшее собраше документовъ финансово-окономическаго 
характера, но находящШся къ сожалЪн1ю въ большомъ 
бевпорядк-Ь. 

3) Архивы Морского н Военнаго миннстерствъ въ 
Стокгольм-^ и Морской архивъ въ г. Карлскрон^. 

4) Архнвъ Дворяяскаго со1)ран1я— Ш«1|1агЬ|ие4— содер- 
жащШ богатое собраше документовъ, касаюшлхся нсторш 
шведскаго дворянства. 

5) Архивы судовъ 2-3 инстанщи (всего числомъ 3) 
Перечисленные архивы не им'1^ютъ самостоятельнаго 

значешя. но подчинены соотв^тственнымъ высшимъ 
учрежден1ямъ и управляются каждый на основании осо- 
быхъ положешб ^). 



Ч Въ чис1^ храшиищъ древвнхъ ловумевтовъ сг&дуетъ, 
конечно, назвать бо1 агЬишую Королевскую бибдютоку въ Сток- 
го1ьм'Ь о универснтетсия би6д1отевн въ Уаеал^» и Луид-Ь. 
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§ 26. 

Ёеля госуд. •рхввдр1у(гь ин архиварЕусы всх&дств1е небреж- 
■остж ■!■ верадввостн уиошются отъ свонхъ обязанностей, ин 
бб8ъ разр^шепш н безъ уважнтедьныхъ нржчннъ не авдяются на 
сдужбу, ын^ нажопецгь, въ жхъ едужбЬ замечаются унущешя, 
■ронсходящи отъ небрежнаго отношешл зъ вен, то объ этонъ 
долшо доводить до св1Ьд:&н1н е. к. вед. н шведскаго госуд- 
еов1та (К1кеи— 8уеа Но1тйи). 

Еедн етаропК чжновянвъ (атаааеоз) ожазывается виновныжъ 
въ ороступжахъ но службе н яебрежнояъ отношен1я къ век нди 
въ непочтжтехьностн в неооввновев1ж вачадьству, то гос. архн- 
вар1усъ, ружоводствуясь обстоятедьствали, объявдяетъ ежу нре- 
достережеп1е вдж нодвергаетъ его втрафу, двпгая х^сячваго жа- 
дован1Яу ждж же наконень отстраияеть его отъ сдужебныхъ обя- 
занностей н джшаетъ жаюванья въ течеше не свыше трехъ ж^ся- 
цевъ. Есдн такья ваысжатя ожааываются недостаточныжи иди же 
совершенные нростуннж засдужжваютъ бод!Ье суроваго вакааап1я, 
то госуд. архжвар1усъ передаетъ д'Ьдо на обни8 судъ. Въ посд^д- 
вежъ едуча^ госуд. 1Ц1хввар1усъ додженъ отстранвть преданнаго 
суду чвновнвка отъ его сдужебныхъ обязанностей вар^дь до поста- 
вовжж но Д'бду приговора. 

Сверхштатные чжновяижн, которые оказываются вжновныжи 
въ нростунвахъ идж небрежности но службе, въ сдуча-б есдж сд-Ь- 
Ажное нредостережеше недостаточно должны быть уводьилежы 
госуд. архжвар1усонъ отъ службы. Есдж же сверхштатный чжнов- 
нжжъ ве является на службу въ течете бох&е 3 ж^сяцевъ, не 
вх^ на это разрфшешя, овъ считается уволенныжъ отъ службы. 



Сдужнтедя (уак^Ыг^зео!) ввноеные въ адоупотребдш1ж дов^- 
р1ежъ, вебрежвоств, неповжвовешв ж т. н. нростункахъ по сдужб1| 
водумаютъ отъ госуд. архивар1уса предостережев1е вдж же ва 
врежл не свыше 3-хъ ж'бсядевъ отстравлются отъ службы н лж- 
шаются жалованья. Если такое наказавЁе оказывается ведоста- 
точнымъ ВДВ совершенным простунокъ бодйе серьеанага своИ- 
ства, то въ тавожъ сдуча:Ь служитель увольвяется отъ службы 
госуд. архввархусожъ. 

§ 27. 

Жадобы ва полученное предоетерсжеше не допускаются; жат 
добы Не постановленное госуд. архивархусожъ дисцнплжварное 
взыскаше приносятся е. кор. вел. черезъ кояжжссио о пере- 
схотр-Ъ судебныхъ р']^шеп18 (^^15^^^^е— геуьагооя ехре(1Шопса) въ 
течен1е 30 дней со дня постановлешя взыскашя, дисциндин1фнов 
взыскаше, не сжотря ва приносвжую жадобу приводится въ 
исполяешо. 

§ 28. 

Штрафныя деньги постунаютъ въ казну. Если присуждаежое 
въ штрафу лжцо не хожетъ уплатить онаго сиодна, то штрафъ 
заж^няется заключен1ежъ въ тюрьж^, на основашн существующвхъ 
для такоК зажины П|;авилъ. 



Эта инструкщя получаетъ силу закона съ I января 1878 года. 
В<Лу коху надлежигъ, должны сообразоваться съ вышеска- 
занныжъ. 

Подпись Короля. 



Положете объ уиячтожежи старыхъ докумеитовъ въ Гоеударствеимонъ архю^. 



11одожев1е вздожено въ фориб указа Короля государствен- 
ному Архивар1усу. 

Мы, Оскаръ в т. д. ПосдЬ того какъ Вы, согласно получен- 
иоху всенжлостив^Мв1ену повел11шю, вошли въ Нажъ въ донесев1я 
отъ 28 нрошлаго февраля съ представлешежъ о правжлахъ, касаю- 
щяхся унжчтожев1Я вевужныхъ докужентовъ Госуд. архвва, когда 
это по обстоятельстважъ будетъ првзнано удобныхъ, и наша Ака- 
ден1Я наукъ представила затребованным по этожу вопросу отзывъ, 
Нажъ было угодно въ вснолвеше этого д^^а и согласно Вашежу 
иредставлешю всежилостив^8ше повел^^ть: чтобы, въ дополнен1е 
къ § I утвержденном Наяи 26 окт. 1877 г. ннструкщи чиновнихаяъ 
и сдужащижъ въ архиве, отд-Ьяьные довухеяты, не старше 1680 г. 
которые будутъ признаны не ин^ющижи значения ни для правя- 
тельственвыхъ справокъ^ ни для тяжбъ, ни д.1Я историческихъ 
иасл^довашМ хогли быть уничтожены, для сбережения ж^ста въ 
архиве. 

Къ такижъ докухеятажъ причисляются: 

а) Правительственные акты, Еасаюпиеся какихъ нвбудь еду- 
чаМвыхъ ж^ръ преходящаго характера или касающееся отд'Ьль- 
выхъ лнцЪу за исключешежъ гбхъ случаепъ, когда сохранешс вхъ 
будетъ првзнано необходихыхъ по особыхъ обстоятельстважъ. 

Ь) Юрнднческ1е акты, касающ1еся обыкяовениыхъ граждансквхъ 
н уголовныхъ д-йлъ по прошеств1и ста .т-бть со дня постаиовлен1Я 
по яижъ р'6шев1Я за гЬхи же вск.тючея17хи какъ въ пункте а. 

с) Дублеты Я коши, оригина.1ы которыхъ их^^ются па лицо, 
если н'Ьтъ особыхъ поводовъ къ сохрапенею ихъ, 

(1) Докужеяты^ пришедш1е въ вегодиостъ всл'Ьдств^е сырости 
какихъ либо другихъ причипъ. 



е) Чистая бужага ж т. п., которая попала въ собрате доку- 
жентовъ всл^дствге очевидном ошибки. 

Чтобы д^ла разлнчныхъ Министерствъ по нрошествш ве 
жеибе 10 тбтъ по представлеши вхъ на благоусжотрЬв1е Короля 
ВДВ по постановлеши по нижъ р'бшешя въ связи съ пере- 
дачеМ ихъ въ Госуд. архивъ была просватриваежы особыжж 
чивовяикажНуНазначаежыжи для того соотв^тственныхи жжнистранж, 
просжатраваюпце должны отобрать г6 вхъ докужентовъ, воторые 
не иж^ютъ значения и хогутъ не быть додЬе сохраняежы. 

Чтобы судебные акты, переданные въ Госуд. архивъ, по про- 
шеств1и ста л^тъ по постановлеши по нижъ решетя были подвер- 
гаежы такожу же переснотру; пересжотръ нронзводжтся св4ду- 
щихъ лнцохъ, особо назначенныхъ для этого жияистрохъ юстищж 
совж-бство съ одняхъ взъ чнновниковъ Госуд. архива и при этожъ 
отбираются докухевты, не иж^Ьющ1е значен]я для законодательства 
или для р'&шен1Я тяжбъ. 

Чтобы опись всЬхъ отобранныхъ докуиентовъ представлялась 
Гос. архивариусу, которыМ додженъ и8сл*довать чтобы въ чвсл* 
вхъ не оказалось чего либо, вж^Ьющаго звачвв1е для всторжче- 
СЕнхъ взсл'бдован^М. 

Чтобы вопросъ объ уннчтожети а)(хипистративныхъ актовъ 
относящихся 10 вреиени до учреждешя нинистерства влн т4хъ 
актовъ, которые какъ выше указано были отобраны при первожъ 
пересжотр-Ь и, наконецъ вс-Ьхъ остальныхъ докужентовъ Госуд. 
архжва ножстъ быть возбужденъ каждыжъ жзъ чжновниковъ архива; 
всякое предложете такого рода, по одобреши его архивар1усожъ 
соотвЬтственнаго отд'6лен1Я или секцш, должно быть представляежо 
на благоусхотр'Ьи1в Гос. архнвар1уса, воторый по сов4щаши со 



бл 



до 



всФми архивархусами одобряетъ или отвергаетъ его; если Гооуд. 
архивар1усъ считаетъ необходимынъ, онъ можотъ также запросить 
ииЬв1я соотв^^тствепнаго в^Ьдомства. 

Чтобы докумептамъ, которые предназначены къ ут1чтожеп1ю 
уже санимъ Госуд. арх11вар!усомъ,была составлена краткая опись, 
которая должна быть всеноддаин']Ьнше представляема на благо- 
воззр'Ьй1е Короля вм'ЬстЬ съ особыми нн'Ьв1Я1ги, как!я могли им1>ть 
архивар1усы. Уиичтожвн1е документовъ не можетъ быть произве- 
дено безъ всенилостив'ЬИшаго дозволсшя Короля. 

Если среди документовъ, предпазначаеиыхъ къ уничтожснш, 
встр'Ьтится документъ, исчезиовен1е котораго можетъ подать по- 
водъ къ спору о влад']Ьши имуществомъ, о трлгх^лЪ земли, о сер- 
вифутахъ и т. п., то такого рода докумептъ долженъ быть сданъ 
обратно и сохраняемъ. 

О документахъ предпазначаомыхъ къ уничтожен1Ю должно быть 
сообщаемо въ Королевскую библ1отеку, библ1отеки университетовъ 



и т. п. учрежденхя, такъ какъ въ чиол^ этихъ документовъ могутъ 
встр'Ьтиться • им'&ющш интерссъ для этихъ учрежден!]!, которые 
они желали бы пр1обр^Ьсти. Кром'Ь того Госуд. архивар1усъ дол- 
жсыъ стараться обм'Ьиивать ненужные документы на друг1е у 
частныхъ собирателей, чтобы такимъ образомъ важные документы 
могли быть пр1обр^Ьтаемы Гос. архивомъ. Все что не можетъ быть 
обменено указанными сиособами, должно быть уничтожаемо или 
представляемо для производства бумаги, а выручаемыя средства 
должны быть употребляемы на покупку архивиыхъ документовъ, 
когда тому представится случаМ. 

Все сказанное сообщаемъ мы вамъ для св^^д^н1я и испол- 
нешя. 



Стокгольмск1М замокъ, 5 1юня 1885 г. 



Подпись Короля. 



->?«Ф»г^ 



Смоленете акты изгь еемейнаго архива ф. Брахе. 



^Вь Ст11кгальяе1Ю1ГЬ гостхл^ствешюжъ А^хяжЬ рус- 
ехш хокзпюшгы 1!остоатъ шзъ 4 коллекшЗ: I) Делагор- 
Д1евсжо§, '1) Брагегюзекой, содержащей 17 разной ве- 
лхчжва епибоовъ^ 2) огхк1ьш>й диплз!1ат1пеекиЗ ш 
4) еобракш гостдарственныть актовъ влж аарекохь 
граяотъ'^. Такъ говорвтъ ГедьсвнгфорскШ 1Еро«(>есеоръ 
СокЛОвьегЕ въ от%т^ о своей 3-й шэ-^догй въ Швепхк 
въ 1840 г. Шрот, дяегкх Арх. Кож. II, 17—18). Дв-^ 
шх1хйдни входить въ составъ Гоеуд. архжва а потону 
опись вхь шнг&ш^Еъ въ о«(»шцадьдояъ его издаши въ 
у Сообщрдгятъ '^ , Бодьшал тасть Делагардхевекой оож- 
еаша г. Явубоныхь (%. О. И. ж Д. Р. 1890 I). Чт» 
касаетеж Брагетюзской шоллалж, то о ней со врех^к 
Сашвьева к&тъ бох&е вяваквхь взвг&стхй, да к сажь 
Солшьевъ говоротъ о оей о<1а1ь кратко к ш&янш)^ уш>- 
яшаг о яей лшш въ одаожь гйст&: Г. Якуоовъ въ 
дрв.твглонш нъ своей ошсгя Дедагордхевской колдешшг 
соаершшшо орать утверждая что ^у Соловьева вгктъ 

ва то Еше юктш^иты о«ъ отшь 



еялъ въ Брагегюасхой жоллрдшу^. (1Ьп1. стр. 6). 

Вь бштшостк яою въ Стовголь;гЬ Ж7& захогклось 
выаежоть воороеъ объ этой тадш!тв^шой кохлекцш; 
Ш1 Я додхагь сознаться тго ж хов пояскж овазаджеь 
тщетннхк к нрквелк тольво въ тозсу тго я поанаоо* 
хвлся съ Снол^Есонхж залами, гр. Брахе озъ захва Ску1с- 
лостеръ. 

Еогда оря обоар-^шя содержатя Гос. архива я узнать ^ 
тго въ яезгь, яахду прочюгь находится на хранеяш 
еъ 18^3^ г. сеяейнБЕЙ архивъ гр. Брахе. въ всотарозгь 
есть я русоое довуяенты. я а рпиг! предложить, тго 
это я есть Брагегюзсвая Емллевшл и тго г. Якуповъ 
ое знахь о ией гольво нотоху, тго аъ то время, когда 
оть вос^тилъ СтовголБяъ, арх:хза Брахе талгь еще не 
было. Еъ сожахЬшю эта гипотеза должна бьиа саиа 
собой) уничтожиться при знавозвггв-к <гь отчетами Со- 
ловьева. Иль шхи^ипЕхъ ясно видда что Со.ховьевъ 
эналъ о Скуалостер|^номъ архяв-й гр. Брахе, вихклъ 
г& саиые Сиоленсихе столбоы, которые теперь нахо- 
дят»!я аъ Стокгольясжзмъ Госуд. архиве и даже бьггь 
яожетъ ралбиралъ ихъ. кавъ это шзказываютъ попа- 
дающаяся на гйкоторыхь столбаахъ русскзя надписи, 
сообшаюпш: зврапгй о содержанш досуиентовъ и пи- 
санньь! 1Ю'1ерки7ь, хотя и <гтарыуь, но весоня^нно 



ТТТ ст. Такигь о<>раэо1гь оч^идяо, что седейшдй архивъ 
Брахе и Соловьевсвая Брагегюзская коллекщя дв% со- 
вершенш) раэныя вещи, и что вопросъ о посд^дввей ить 
нихъ остается нова открытыяъ. 

Соловьевъ, разъезжая по Скандянаши собир&лъ В1!е 
лучшее, пользовался сливками русскихь докуягЕГОвъ. 
Этжмъ быть можетъ и объясняется тотъ преяебрежи- 
тельный и. кавъ жшк кажется, вовсе незаслуженный 
отзывъ который 07ь даль о Смолеяскихь автахъ архива 
Брахе: ^Столбцы Скуыостер«!каго замка хравется въ 
10 связкахъ и заключак/гь въ себ'б больпвно частью 
дефектные отрывки ел^дственныхъ сяолеясхихъ хЬлъ 
во время воеводства )1их. ПТеииа и вя. П. И. Горча- 
кова* (Проток. 3. А. К. И, 18). 

Изъ русскихь у%ЯБОгь, работавооЕгь пос^б Соловьева 
въ Свуклостерскомъ архиве, сгЬдуетъ вазвагь Чуми- 
кова, н:шлекшаго оттуда и]Ьхоторые акты отшзсящшея 
въ емугному вреяешЕ^ которвв и были напечатаны: въ 
*г. о' И. и др. (186в, 1Г и 186», I) и Вр«ганнка 
■зд. того же Общества (гл. \1\ и ХХШ) въ русевокь 
переводе съ польскихъ оригиналовъ. Другихь р«е^азъ« 
пользовавшихся госия:! архжва Брахе, я пе знаю; сяо- 
леяск1е же стезлбпы во всяконъ слтча'й со времени Со- 
ловьева не 6е2ли разобраны. 

ЗаяЁтимъ еш;е сл^дтюпкее: поиски п>шс1 гоеудар- 
ственнаго архива, не внесенныхъ въ оф«()шаальиЕ1я оолеж^ 
(поаг6ох1шныя въ ^Сообщешяхъ Архива*^) довольоо затруре 
нительны, несмотря на изысканную предупредитель- 
иость служащигь. ^о происходить оттого, что изъ до- 
кументовъ, писаяныхъ на не шведскомъ азыв:^, поме- 
щено въ опись только то, что всегда бъио достояшеяъ 
Гос. архива, т. е. большею частью дипломатичеекхе 
акты; остальное же, поступившее главнымъ образояъ 
изъ архивовъ частныхъ липъ предоставляется заботамъ 
пос^щающихь архивъ иностранныхь изслг&дователей. 
Поэтому, на мой вопросъ, есть ли въ архив-^ Брахе 
документы, относяпцеся въ Россш, утверд]ггельяый 
ответь последовать не сразу. Быть можетъ и вщх&а- 
ная Соловьевыжь Брагегюзская колл1»шя изъ 17 спиб- 
щ}въ лежитъ гхй нибудь забытая служащими архик!^ 
и что кто нибудь изъ будущихъ русскихь посбтителей 
Стокгольма наладетъ и на этотъ неизвестный «це до 
сяхь пюръ отдй^гь р»в{!1€а Шведекаго Пх'уд. 
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аанныо вм'Ьст'Ь листы дефоктонъ л установалъ общую 
нумеращю во всЬхъ вязкахъ отъ 1 до 75; порядокъ 
(М'Ьдован1я одного Лк за другимъ въ описи чисто слу- 
чайная; разбирая въ каждой вязкЬ столбцы одинъ за 
другимъ, какъ они мнЬ попадались подъ руку, я вно- 
силъ ихъ подъ соотв'Ьтствующимъ ЛЬ въ опись, отм-Ь- 
чая каждый цифрою въ верхномъ углу столбца на 
оборот*. 

Каждый столбоцъ или мелкую вязку я по возмож- 
ности описывалъ, во порвыхъ, съ внешней стороны, во 
вторыхъ, отм'Ьчая ея содоржан10. При описаши столбца 
съ вн'Ьшней стороны я старался возд* а) опрод-Ьлить 
его разм'кры количествомъ заключающихся въ немъ 
отдЬльныхъ листовъ, Ь) дать понят10 о степени ого 
сохранон1я> с) оговорить, гд'Ь это представ-1ялось мнЬ 



интереснымъ, особенности почерка письм»| А) отм-Ьтить 
всякаго рода поздн-ЬИшхя надписи (преимущественно 
русск1я), встр-Ьчающхяся на документахъ 

По отношен1ю къ содержашю документовъ я посту- 
палъ различно, смотря потому, состояли ли столбцы изъ 
какихъ нибудь именныхъ сп1Йковъ, или изъ судныхъ 
и сл']^дственныхъ д-Ьлъ. Первые я отм^чалъ въ описи 
всЬ безъ исключен1я, изъ второй категор1и всл'Ьдств1е 
многочисленныхъ д^лъ въ каждомъ столбц-Ь я выбралъ 
для внесешя въ опись только н^^которыя д-Ьла: а) так1я, 
которыя могли бы служить прим'Ьромъ для каждаго раз- 
ряда заключаю1цихся въ столбц'Ь д'Ьлъ и Ь) наибол'Ье 
по чему либо интересныя по содержанхю. Наконоцъ, 
несколько показавшихся мн1Ь наиболее интересными 
документовъ я привелъ въ описи ц-Ьликомъ. 



Опись русскихъ документовъ фамильнаго архива гр. Брахе 



Картонный ящнкъ Л& 350. Надоись Ку$ка ЬгеГ 

ВЯЗКА 1. 

01ми1б»ч8 «V /. Д'кюпроизводотво Смолевскаю воеводскаго 
уиравлени ирм военодахъ боярмн-Ъ М. Б. Шемн-Ь и кн. П. И. 
Горчакове» во время осаоы Смоленока поляками — отъ 22 марта 
7118/1610 г, во 9 1юня 1610. 7118 г.Столбвцъ состоитъ ил 27 отд. 
лмстковъ м содержигь д%ла раа1мчна1Х) содержав1л^ иаир.: 

1. Д'^ло о жадоб'Ь Михаила «^ае^цкаго на арх^епнскоискаго 
человека за то, что онъ позорить д-^вокъ его, вдущнхь на 
колодезь за водою. 

2. Д'кю о доносе отставного Дорогобужскаго городоваго 
ст|гк1ьца Тммошкн Горкв 1?> и^ Лаврентьл Соколова за то, 
что Д9 тоть вмалъ посуды в аомннкн. 

3. Иамать, данная но приказу во€>водъ Курбату Коптджину 
о дач1^ ему илотвиковь ддл иоправкж смолонскмх-ь каэенвыхъ 
ностроекь. 

4. Ирвказъ воеводъ о раздвчныхъ м'1^эахг (^оиасиоств 
въ 1Ч)род^, осажденномъ иолякамм: ^беречи на кр^ко"* чтобъ 
одволвчно в 1ч>(>одо и в слободах никто б мытей не тоиилъ, 
н в огив в вечеръ не свд-кгь и курвнцъ бы ■ горновг на 
двор% ие было**.... и т. д. 

Всего столбоцъ содержигь около 15 дклъ, содержав1емг 
еходныхъ съ ирнведеввымн выше. Лнстовъ всего 27. 

Вк вн^шнемъ отвошев1н столбоцъ сохранилсл иреврасно; 
ооол'^ди1Й лвстъ н-^сколько обветшалъ н разорванъ. Ыа 
оборот* вадивсь ш>-русскм рукою XIX ст.» но уже до- 
вольно старал. ..Оулныя в следственным дЬла Омоленскш*". 

Отммч» ,\1р 2, Д-^а сходным ио содержанию съ д^амн, 
заключающимися въ сголбц:^ ^N^ 1; относлтсм ко времени оть 
И окт. 1610-7119 г. но I дек. 1610.71и> г» наир.: 

I. ОлМствевное 1'Ъло объ обвмиен1м Семеном ь Оназвнымъ 
крестьянина е1Ч) ведьки въ томъ, что тоть стр^нлъ въ него 
нз^ь инщалв. 

2 1.'^о о привод'^ къ воеводамъ цосадск17Мъ человЬ&омъ 
Колоколовымг нНезиасншч) человека н розыске надъ ывхъ. 

3. Д^о о вокраж'к хл'Ьба со двора Гаврилы Потемкина 
но доносу Семена Якушкнна. 

4. Память по ирика^у восводь Насилью Ондр^евичю Да- 
вы,\ову« ^взмть ему у иосадскихъ старо1.*тъ у Оксена Лекорева 



да у Нила Л'11щива дву челов^къ ц-кювальинковь людеК добрыхъ 
да переписать нмъ во всемъ городе, кто солью торгуетъ н 
сколько у кого солн неховъ''. 

5. м Ноября въ к^ день боярнву а воеводамъ сказадъ 
Дмнтрей Сорокнвъ: сегодня де об вечере сккнулся у Молохов- 
скпхъ воротъ съ четвероугольво! башвк пушкарь Нкколка къ 
Литовскимъ людямъ, а хто сторожялъ то прясло, того овъ не 
в-Ьдаетъ а ва той де башв1Ь в гй поры стерегь посацпй члвк 
Сава Суслевковь** ■ т. д. 

Всего въ столбц-Ь 46 лветковъ, нзъ которыхъ почти каж^ 
дый содержигь отдельное д'кло. Ы и посл^^двИ листки ралор- 
вапы и предсгавляютъ конецъ и начало дЪга. Оота1ьиые оо- 
хранились очень хорошо* письмо веад'Ь четкое и сохранилось 
хорошо. 

На обороте надпись то! же рукой, какъ на 1 столбце: 
«Сл^дствеивыя д-Ьла во время осады Снояевсха отъ ^ЗР^ 
окт. г!| — до ^3]р^>4 лек. л'* . 

Оммцв .\2 ^. Д^да, сходвыя по содержашю съ д1^1ами 
столбцовъ .V 1 и Л^ 2 и отпосящёяся съ 6—20 ноября 1609/Т118 г. 
напр.: 

1. Ноября И дня память Смоленскому посадскому старости 
Лукк Горбачеву о подтверлиеши врнведелшхь выше нйр% 
безоиасвости отъ иожара кь осаждеввохъ городе. 

2. иоказав1е Смои1еиска10 у. Максимовсиаго стана Мат- 
в-^свыхь Скобедцына крестьянъ Тимошки Митяева, Ивашки 
Петрова и Жгавки ^>едорова о томъ, что они, спасаясь отъ 
Литовскихъ людей, ушли въ л^са и скитаясь оо лксааъ нри- 
шли въ Смоленскъ, ^а жоны де ихъ в город-Ь^ а в-кстеЬ овн 
викакихъ ве в'Ьдаютъ'*. 

3. 11оказав1е Смоленина Васильева крестьянина Чшюсова 
Молоховскаго става о Литовскихъ людахъ^ шсдшихъ подъ 
Смслевскъ. О) зтимъ иоказап№Мъ сл^дують ташя же пока- 
заи1Я другихъ людей, ирвб'^жавшихъ въ городъ. 

Всего въ ст1.иб4:^ 21^ диствовъ. въ которыхъ завлючается 
1^ дЬлъ: Ьый листъ обветшалъ; 14-ый лнстъ разорвавъ ^днра): 
иоол'Ьди1Й ирсдставляетъ кдочеиъ; письмо везд^ сохранилось 
хорошо. 

Опомца .V 4. Грамоты царя и судныя хкла Смолеиска 
7117 1^^ г. Ъ Грачоты взъ Москвы къ боярину и воеводанъ 
т^'вну и Горчакову о различныхъ судныхъ и сыскаыхъ хЪлазъ* 
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2) Чедобитвыя царю ВасиАю Ивановичу Шуйскому Смо- 
лсвскнхъ служвлыхъ людей— валр.: 

пЦарю государю и великому квязю Васпл1ю 1вавовичю 
всея Руси бьютъ челомъ и плачются 11орецк1я волости старо- 
стишка съ крестьявы» пожаловалъ бы насъ сиротъ свонхъ, 
дай яамъ въ Поретцкую волость ратпыхъ людей стр-Ьльцовъ 
чтобъ насъ твои государевы подруги Литовск1е люди но 
воевали"— и т. д. 

Всего въ столбд-Ь 9 листковъ, содержащихъ 7 Л'Ьлъ. Часть 
1-го и иосл-Ёдняго листковъ оторваны и содгржатъ начало и 
конецъ д'Ьла; остальные сохранились очень хорошо. 

Столбецл Л 5. Отрывокъ х%хл о покраж'Ь шубы между 
старицей Пятиицкаго монастыря Еленой п н'Ькииъ Васил1емъ 
Алокс*свымъ, относящейся къ январю 7118/1610 г. Начала и 
конца д-Ьла недостаетъ. Столбсцъ содержнтъ 13 листковъ. 
Письмо сохранилось прекрасно; листки кое гд'Ь надорваны. 
Надпись ва оборогЬ той же рукой (см. выше ст. 1): „судныя 
и сл'Ьдственвня Д'Ьла вь Смоленск-Ь ^зрл1. 

Столбец^ № 6. Д-Ьла схддныя по содвржан1ю съ ст. 1—5, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ къ 10—12 сентября 7119/1610 г. 

1. Отрывокъ сл'Ьдственнаго ц'Ьла объ пзм'Ьн^Ь— (свид'Ьтель- 
СК1Л пока8ав1я стр-Ьльцовъ). 

2. Черновая (?) восводскаго приказа о дач'Ь Смоленскимъ 
стр^&льцамъ жалованья „на пыа'Ьшв1Й на с.о*1 годъ''. 

3. Доносъ воеводамъ старосты Осипа Ту макова о тоыъ, 
что въ вочь на 11 сентября „скинулись съ прясла* къ врагамъ 
пос8дск1е люди. 

Всего вь столбце 6 листковъ, содержащихъ 3 Д'Ьла; 1-й 
листъ и посл'Ьдн1й — отрывки; 4 листа иолпы, сохранились 
хорошо. 

Столбец^ Л? 7. Судныя д-Ьла и челоб1гтпня за февраль 
7119/1611 г. 

Всего въ столбц-Ь 5 листковъ, содержащихъ 5 (?) д*лъ, 
2-й листокъ ветхъ; посл^Ьдн1Й оборванъ; сшивки вгЬстамп 
надорваны. 

Столбец;^ Л5 8, Отрывокъ сл'Ьдотвеннаго Д'Ьла, отпосящ»*- 
гося къ 7117/1609 году. Начала недостаеп-. Д'Ьло заключается 
въ тяжб-Ь Смоленскихъ иосадскихъ людей Домешки Павлова 
Попова съ Матюшкой и съ Ивашкой и съ ОлексеИкой Ива- 
новыми д'Ьтьми Иващенка за влад'Ьн1е полемъ. 

Всего въ столбцЬ 7 листковъ, 1-й п посл'Ьдв1й листки обор- 
ваны, остальные сохрапились хорошо. 

Столбеци № 9, Д'Ьла, сходныя съ предыдущими столбцами, 
за 19 н 20 апреля 7117/1609 года. 1) В-Ьсти о Литовскихъ 
людяхъ. 

2) Грамота пзъ Москвы, писанная дьякомъ Ивапомъ Баш- 
маковымъ о жалобахъ, прпшодшихъ въ Москву крестьянъ 
Щучевской волости Смоленскаго у. 

Всего 6 листовъ; содержащихъ 3 Д'Ьла; сшивки большею 
частью надорваны; 5-й листокъ очень ветхъ; столбецъ сохра- 
нился хуже другихъ. 

Столбец^ Лб '0. 1. Отрывокъ сл'Ьдствевваго ](^ла, относя- 
щагося къ 7119/1611 1^. О стр'Ьльгдхъ Бориск'Ь Доирачеев'Ь 
с товарищи" обвинявшихся въ краж'Ь и буйств'Ь. 

2. Отрывовъ сл-Ьдственваго Д'Ьла. 

Всего въ столбц'Ь 6 листковъ; часть 1го листа оторвана, 
весь столбецъ есть отрывокъ и сохранился посредственно. 

Столбцы М //, М 12 и Л 13. Эти 3 столбца содержать 
отрывки другихъ столбцовъ; № 12-П есть оторванная часть 
столбца № 10 и содержитъ продолжен1е заключающагоея таиъ 
д1Ьло о Бориск'Ь Домрачеев'Ь С1> товарищи. 1-ые и послЬдн10 
листки этихъ столбцовъ ветхи и разорваны, средн1е листы 
хороши; всего въ 3 столбцахъ 13 листковъ. 

Къ этой же вязк'Ь принадлежатъ свернутые отд-Ьльно 4 
отрывныхъ листка, заключающге отрывки судн. и сл-Ьд- 
ствсппыхъ Д'Ь.1Ъ 7119 г. 



ВЯЗКА № 2. 

Столбец;^ № 14^ Имвнмыв списки Смольняиъ. 

I) 1. Спнсокъ дворянъ и д'Ьтей боярскихъ служилыхъ: 
„дворяво и д'Ьти боярскЁо а все оне у городовъ у 1вана 
Бестужева". 

2. Списокъ неслужилыхъ дворянъ. 

3. „ вовиковъ неверстанныхъ. 

6 лпстковъ: 3 очень ветхихъ и на половину разорванныхъ: 
3 сохранились прекрасно; времени опред-Ьлить нельзя, такъ 
какъ пачало оторвано. 

II) Списки такого же содержан1я. На первомъ листк'Ь 
заглаи1с: „Дворяне и д-Ьти боярск1е, Смоленскъ''. ЗагЬмъ идетъ 
списокъ имснъ; времени опред'Ьлпть нельзя. 

6 листковъ очень хорошихъ; сшивки разорваны, такъ что 
6 листковъ состоять изъ 3 кусковъ. 

На 1-мъ ЛИСТК'Ь надпись: указаннымъ выше почеркомъ 
XIX СТ.: „Разные имянные поголовные списки*'. 

III) 7118/1610 г. 1юля въ 26 девь: .Имева головвыхъ людей 
посаакихъ и слободъ новыхъ загородныхъ''. 

5 листковъ очень хороши. Всего 17 листк. въ 3 частяхъ. 
Столбвцл Л 1Ъ. Именные списки разжнчнаго содержания: 

1. нИмена Вязмичамъ посадцкимъ людемъ мелкимъ''. 

2. „Списокъ Дорогобужскимъ носадцкимъ людемъ иелкимъ** 
(141 чел.), 3 лпстка, на оборогЬ надпись дьяка: 

„119 г. октября въ 9 день отпущена память къ Офрему 
Хитрому да въ подьячему къ Васид1Ю Ильину да къ быв- 
шему старость .... Янову оделено хл'Ьба. Того же дни отпу- 
щена память оделено, да и с того же хл'Ьба воевод'Ь князю 
Петру 1вановпчу Горчакову с четвертей хл-Ьба". 

3. Списокъ женамъ и д-Ьтямъ служилыхъ людей съ обозна- 
чен1емъ выданвыхъ имъ девегь. 

11 листковъ; начала недостаетъ; 1 листъ очень ветхъ и 
разорванъ. 

. 4. Списокъ духовенства: братШ монастырей, семействъ ду- 
ховныхъ лицъ и всякихъ людей, находящихся на лицо въ мо- 
настыряхъ и домахъ б'Ьлаго духовенства въ г. Смолевск'Ь и 
слободахъ. Указап1Я на вреыя составлен1я п'Ьтъ. 

11 лист, сохранились хорошо, кром'Ь 1го и 2-го, которые 
ветхи; сшивки кое гд'Ь надорваны. См. ниже столбецъ Л 17 

Столбецъ Л 16. 5 отд'Ьльныхъ листковъ очевь хорошо со- 
хранились, по содержан1Ю представляютъ отрывки аменныхъ 
списковъ сходныхъ съ приведевными выше. 

Столбецъ Л 17. Именные списни: 

1. „Л-Ьта (1610)7118 г. Августа въ 11 день по приказу 
боярина и воеводъ Михаила Борисовича Шеина и князя Петра 
1вановича Горчакова дана память житничному подьячему 
Ваське Ильину да ц-Ьловальникомъ Трафиму Эедорову съ 
товарищи дать государевымъ служилымъ Везьмичемъ и Дорого- 
бужоноыъ д'Ьтямъ боярскпмъ по осмине челов-Ьку по росииси*'. 
По раздач-Ь дьякъ и ц'Ьловальники должны были написать 
„расходные книги для хл'Ьбные сн'Ьты''. 

Цовьдимому эта память и сл'Ьдующ1Й за нею списокъ есть 
начало находящагося въ столбц'Ь № 15 списка Вязьмичей и 
Дорогобужавъ. 

2. Продолжев1е списка духовенства и всякихъ людей, жи- 
вущихъ въ домахъ духовенства- см. выше ст. ^^ 15. 

Всего 16 листовъ въ 4 частяхъ, большею частью листки 
очень хорошо сохранились, 1 разорванъ, 1 — 2 ветхи: пзъ со- 
держан!я видно что столбцы № 15 и 17 представляютъ части 
1 ц-Ьлаго. 

Столбецъ Л 18. Роспись наряда на Смоленскихъ укр'Ьпле- 

Н1ЯХЪ. 

5 лист, сохранились очень хорошо. На оборогЬ старинная 
польская надпись XVII ст.; зд'Ьсь же припись дьяка, изъ ко- 
торой можно заключить, что роспись была составлена Сен- 
тября въ -^ девь. 
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,Щ Ш, I (Зтрввакъ игкдстшяаыхъ х&гь аа яивАрь 
ЛШ/Ш11 голи 

3 люта лрвашьаа ветхлЕь, шпарве вгбршЕГШ] аопаяЁ сюда 

2. Панпь ЛЛ1 оборл хааочвшкЪ людсч! съ хвороовыхь Сяс- 
лешяшхь водосте! за Августъ 7Т17 1вШ г. 

4 хиста оч^ь хорашнхь. 

3. Роспись служадЕСь людей вгъ гиро^^6, ^что остаюсь за 
оеалвою городрвою росонсью оть 14 ааг. 7117 160& г "^ 

2 лкта очвПв юрошяхь. 

•1^ 201 Отрывши, ююпянхь спнежовъ рааоршаго 



20 лктовъ большею частью харошихъ; во есть очевь 
о6вегтшвт\в. 

ВЛЗКА М 3. 

П— иици .1? 2Г. ^Пашпь хЬта 7118/1610 иовя въ ЬЗ дсвь 
Ваеже веофашшячю Беетужавт да 1Ю1ШЖ>{ех7 ввапу Даввдову 
о дач11 хгЬба во роспнся *и^жи.\шжь людваъ Дорогобужцомъ 
■хь хенажъ а жагершгь''. Схбдуетъ спиеокъ лщъ, волучяв- 
огахь ххЬ(^; ва волегь оту^чево жашчество вшаанаго ххбба. 

5 двспювъ ач^№ хорошвть. 

С*тл6яцш Л 22. Роспвсь жеваагь ш гбтянъ служялнхъ лю- 
дей ХепщвсвЕЕЪ я ^*ер11е1скшъ длж выдача вжь хтбба. 

Вреяеон апрех1^ппь вельзя. 

12 лвстховъ очень хорсошхь: 1-21 обветшалъ. 

Сатмбщв -1? 22 ЛЬта 71Ш/1в11 геиваря въ С девь па- 
яякь Ваи:Ее Ондр^свичу Дааодову да подьячему Васке Кльвну 
о дач^ деввжнаго жашвааья служилнжъ людяжъ Влзяичеуь, 
Дорогобухевомъ, СерI^ъ^гао^ъ ■ Брянчааояъ'*. Сл^дуеть спи- 
еокъ елужялыхъ люхе!!, воторве должны получить жалованье. 

5 лиЪтЕовъ: I ветхъ, въ 4'ИЪ двра, остальпБЮ хорошв. 

С«кммца .1? 24-. Соисжи Сяолкяяяъ: 1; вовсцъ списка ее- 
яействъ служилпъ людей съуказав1еиь^В4)Лько у кого хл^ба. 
2) ЕХачаю <!1шска посадскяхъ Л1Г)де{! в вхь сехеЗствъ съ ува- 
заа1езгь количества кгЬба: на обороте польскав вашисьХТ!! в : 
5р1яшие 1го1о^. Вреяеяи опрехблить нельзя, такъ вавъ начала 
и ковца ведоетаетъ. 

^ листковъ въ 3 кусхагь. 1 отд-Ьльный листокъ очень ветхъ; 
остальное хороопе. 

Сиккммца .1^ 25. Спвсокъ даточныхъ людей отъ ио1г6ац1ковъ 
Сиолевсваго уйша. Спиеокъ составленъ по стаяаяъ, воло- 
стяиъ ц пог6ои1ваяъ. Начаха недо(ггаетъ; времени ооред-й- 
л«гь нельзя. 

12 листковъ, 044шь хороших ь. 

Стамтца ^^ 2в I. Спиеокъ елужилыэгь людеб г. Сиоленска. 
Въ особыхъ хатегорыхъ поияеяовадв: 

1) Служилые люди, которые <гь Москвы пришли. 

2) Ыесдужялые дворяпе и хбтн боярсвхе. 

3) Новиин веверстаннве. 

Время еоставлен1Я опред'Адитъ нельзя. 

18 дястковъ въ 2 кускахъ; листки хоровпе. 

2. Лта 71 1^. 1в09г. севтября въ 13 девь паяять земскажъ 
старостаиъ Лук'б Горбачеву и .... Якову о выбор'6 иосад- 
скихъ Л1Г)1ей дтл вараульноЗ службы у исггрога. 

3 листка очень хорошихъ. 

Сатмощл .1С Т7. ,2 ЛЬта 71 1й 1610 г.яарта въ 24 день 
Иванъ /Кндсвиш;въ перепасалъ у Молоховсквхъ воротъ ва 
левой СТОРОН1; у садовниковъ я у пасациихъ лн)дей я у архи- 
еойсвоплвхк Ефестьянъ я у всявихь людей всякаго .\л^а*. 
сл^жуетъ саи(!окъ людей (гь указатежъ количества ххбба. 
На оборот* по;ан'б2га[я надпнся: 1) русская: ^Кхенная рос- 
пись**, и 2) польская XVII в-бка. 

1. Опись всякаго ххбба у служилБЕХъ людей. [1а чала ве- 
достаетъ. 

22 дяства. очень хорошихъ. 



.1? 2а Содержить хноже1:тво липисонъ ва шмл- 
вахъ; въ записвахъ отмечается смерть олужилвск лшле# и 
члеаовъ ихъ семействъ. 

Блочки большею частью очень ветхи. 

(^пттшщ л .16 29. I. Списовъ служилыхъ людвб, вотпрыжь 
не даио сохи^ оть 13 января 71Ш/1в11 г. 

2. Отрывовъ вшевноги савсяа даточныхъ люде$1 по етаь 
вамъ (см. выше столбецъ 3& 'Щ, Вршишв пе указвпо. Лнстмм 
шкредственвне. 

ВЯЗКА :( 4.^) 

С ят т т щ Л ЗО. ^-йта -ЗС1П (711^?'1в0» г. сентября въ ^^ 
Ш девь по приказу боярина и военодъ М. Б. ОГеина и князм 
П. И Горчакова и дьяка Никона Олевс^ева ввписаш) изъ 
росписи в иэъ расходшихъ книгъ прошлвхъ 115 и Ив гожу, 
сколко изъ государеввхъ жнтныхь Серпьяножь, Бринчаномъ и 
Мещаяожь в ихъ людемъ даво хгббанхъ запасввъ ряш и 
овса*^. Сл^дуегъ спиеокъ людей съ обозначев1емъ ввдаивага 
количества прнпасовъ: повидимону идгбсь только вачало. 

2 лпетка хорошихъ. 

Спммица ^& 37 — 37^ МОГуТЬ Т0Ч1ГЬе быть иалшцпя пя-лжлшш 

оттЬльныхъ листковъ и содержать отрывки раздичныхъ дову- 
ментовъ за 7117 — ^711^ годы: здгйсь В'*трФчаю9ся отрывки амен- 
выхъ еписковъ^ сл^дствевянхъ и судвыхъ хЬлъ, памятей^ 
челобвтвыхъ и т. п. Н'кхоторне взъ заилючающнхся зибсь 
документовъ, при тщательномъ разбор'Ь могутъ, шлил кажется,. 
быть выд:Ълеаы взъ хлама. 

Вс* атп вязки вли столбцы (?) состоять взъ отхкльныхъ 
кусковъ, самые больш1е взъ которнхъ въ 2— -1 листа; частью 
жв зд^ь просто влочкл листковъ. .ЧЛ1е 31 в :]2 сохранплись 
п'Ьсколько лучше, во в здгбсь иодробный разборъ .1атрудпм- 
теленъ. 

На 1 отрывхгб челобитной воевохб взъ .'^ 31, польская 
надпись XVII в 11ва: зоррИса Ло ^01е^041у 52е1аа. 

На Х>? 33-37 падписп по русски — ^Дефекты'*^ .,вегодиые 
отрывЕп*^ и т. п. тою же поввдимоиу рукою, какая видна на 
столба* Ле 1 и гхЁ показывается, что ■)ти отрывки уж1: были 
разъ разслотр^ны. 

Вяа/т (апшют11&) Лб 38. Содержать дожумевтовъ: 2 польскихъ 
в 7 западно русскохъ. Содержапхе посхЪднихъ-'Хозавствешюе: 
обозначевк взятнхъ въ различвых!. м-^стахъ (напр. въ По- 
лошгЪ; прнпасовъ, дровъ в т. п ; есть также отрывки кавихъ 
то именных ь сппсковъ. 

Эти 7 докумевты писаны каждый ва отдгЬльаомъ листкЬ 
очень небольшого разм1>ра, или даже на аккуратно обрбзан- 
иомъ клочке бумаги. Почеркъ и ор<{кОграф1Я значительно отли- 
чаются отъ почерка и ор<(югр;1ф1и Московскихъ столбаовъ. 

ВЛ:ЖА Л? 5-^). 

Стомбви^ У^ЗЭЛ. Итеянве сппсви служилыхъ .1Ю.1ей Серпьянъ 
и Дорогобужанъ. Начинается сь памлтя житивчнояу пожь- 
ячему Виске Нльвяу да 1^10вадьнвкомъ ведору ведорову съ 
товарпшя о даче Брянчаиомъ и Сер пьяно мъ хлМваго жало- 
ванья, дапнов 31 декабря 7118/1Ы>9 г. 

2. Имена -.,Воскре«^енсво2 сотни посадскихъ людей, 1:ото- 
рымъ быть готовнхъ с самопалы в с бердышв п с тоиоры в 
со всяквяа ратными бон п гбмъ дюдемъ роспись**: отъ в авг. 
7117 Н09 года. 

3. Списки различнаго содсржашя. 

Столбецъ состовтъ взъ п-Ьсколькихъ десятковъ листковъ^ 
лвсткя большею частью омепь малаго разм-Ёра; очевь много 



^^ Эта вязка доказываетъ наверно, что кто-то, вероятно проф. 
Соловьевъ^ раабврл.лъ оавсываеяое собраше докумевтовъ и пр» 
ведь его въ тотъ вядъ, въ жаконъ ово нын-Ь находятся. 

**) Лпшкъ > 351 на немъ надпись: Куззка Ьа*1". 



Иав^стЁя и Зам'&ткя. 






I 



>А^''^м Г1уггяп11 лггг.ши. л и^лят 'ячя№ ?тп ^^\с^л^ку^ аг.е 
ЕП1!!!1У^|т г ;;п1*11г^й«л /вааглтя .^апмги»- ггг-! )/^1Ш>1*тт!Л •пало- 

пг^л^'ПЛ. Уаи* л сашях-^» -^аглгь, / ьгет» «> \1а-ог*посп11 

1«Л "Гр#!;«%. ^ГГ\ ЛЛГОТГТ.ШвОЛ- ;<ГГГ>П»1'Ч«^Ше ХЛ1СПКЯТМ ТГЛГ ЕК 

|С>'^цгггг»и«гт. иколрл/'.пшт» Х^*^!! 1тка.. ^ьиа а^1..тз1И1г,-гт. * 
(1Ш1 1,м1 .йк1>А1ер^^«Г1 гнкк ^ркгл^ 'лл-т ^(^:.^ал^л^^т, гт^ гг'Я ия 

(Л. .тр^1'Па*тг» его /г11и1ио от^ лиу'веггтеилиат ;>айПоз1а ж 

дв^^р^итвитт. /«'лл^хт; ['лухлплли-а ^/^лда. глггясашл роям, 
'••мт» ниого *гтр||»»вляи1 летг^р^^гяыхт, хг»я?ж?ято1гь- Йа 111Л 
им'/ллггъ ^%няш, лшкйа ')пяи1лн}и'ггг.я, *тг» .л ,•|1ис^^ горып. хо- 

*\ 11о*т»аа#явм тгагьл .Т1И1/гга1МЯвгг% 'лЛЬю 1игя1§Г| л. Л. ЛЬ- 

чр1Ж(. 'угяг»гятг> нм -каврогг» /С, ЗС. Л. 0^я1е«ггва го .шяоху ж1кг7- 
лочЬпяй.'9% :тгл^г% т. ЛотУ)1Я№1П1г* >1я ггрлшпиигь гр^хоягь \^шшлл' 



•попятяхт. 1^1;. слтпгвя: гг. татгеу гпсоиппшо ггпшетнп- 
ля^п, с '/ЯГ пить ге»»егп. !';1И1»ь и^геслжь го-'^злп -сзпшкш* 

19ГПгаЫ. :-1 = ХУЮГШИТ. ГТЗПИЯНЬЕГБ '^ТХСНСШИХ 190301 Л1Й Г .КГ" 

!{7=и1^лят.. ^мсппЕихт;. Тнслшшть. Хеогуиояъ. Газакевшяс^ 



ш^^игтявптгин зшогпххк 1зъ тшхъ фохплй чего !алг ю 
ттт. «взять, «гха .с хуха ж^пимш гхъ сяешви. "^тявхп. 

^^VЬ. :С7» гояалгшгао. ')те1& шротЕхо: гшгсожЛ) гбхъ остатвзь- 
»9к#тшхт> шпшов!^. «угппые. ю >?аспнво1 ■^ду^миши^ 
; 1Г!и1 Л1 тт. тр|»дт1атъ Гхтхоягхагг) т'&вза ш тмтпггг! лнЦ л. 
тоггаь.ио*'!» ясожпгв :>такап. ххъ зот^езгь 1 юдешвше. 

Х11^(^аштт. ек ихгтяше*^ пл^лш :^1ЕЕсиав 11аракво1 

та-т. »тг.тт» 1схаш; ять. шесоин&тоо >бш[шя1а1шее х чыит'?- 

:»>»я ^тпгг- «г&сь хвтиедаи «тт71|^аютгя ?ь япала ХТШ 
паса, (иикно '^тияхп Л7б4^ш:хаго голховшиса. & ютпхь тах- 
-яял^ш л гб/кшлт -|»(еря1зьлагп Л?хр« 2 №оЕОШ1*^ р. 1674 — 
:Г47 г. . 1а-гтге ^л1;1уег'. >оды1[се 4о^в•«ест1ю >у1И1'* ж зт 
шсг:5^. тгйилхикяавтштгв !яну гго. -юхс^впош ГГ] 
Лкг>лу Ця|>кояя"у ;)- :г0*в — 1Тт :-.], меяиу трочш» этш>| 
^;го а^тсптип; ..[рсшпзхъ 1шпгс0къ'". ацдеяввхь 
рмвно .«ГБошхВкгши Гм1 '01а ■ 17ТН — 5ТВТ гг. ,. Э^исо! 
"гую тяг:п» .[ааБковскаго 1рх11в& !П(гта]оявтъ 
/СкАяя М2Ц)кг>вя'*а. .клехсаяхцх ЧнхлДловича Яарвопгаь р. 
-ТОЛ — :ЯН;'> л.. Т&рнягптежагг» Г7^#фнгжаго ГГрехводвпяя 
ряшгтя. 1^3'^ — МНЯ г., л эпобше -фуппаго уг^стаяах 
ггш^няггк 11и1то^1г 1т»ги ювлбожшшя кр-бяостннхь 
.и. М. Звалковя^ь. хпоя^; звююше^^ся <!1!о«1Я эбшеепкяв! 
11;ята1Ы10ггп1. Тыл* ?1» г^^ же зр«ш1 '1ехов^кь занжввй: дя- 
'5!Ц,т> ташшатТй'Я «1стпр1ею '7ВО(;й поданк, терввй оъ Хад11И]е^ 
^:1( )П^лидт» лсторя^^^ско*; шагер1е ф^инцьашг. оутгъ |Чл1ь 
/ж» з^?^ 1Я24 :'0Х7. ''ь ^«раяплжпнъ журвахб-* зштечатахь 
г}1:кптпыя '^ухаги спк 'гэоею ({ашиьлап} ^хавя], яацииь 
(Г. 2'!съ тпяах:» М. ^4^> <1бшарпый дневвякъ «яояго х1иа, 
пре1стаадяю1ШЙ 1у1шА яагериигь ххя энутревней встг}!» Хяг 
юросс:я XVТII .^'^■и 2. лаконеоъ. запечатахь з^кмыво соё^ 
"ггвеяявть груде ВТ.. Схбдояъ хитерятурвьиъ ?вязе{ а дячшсхь 
лрузсвсклх'ь от11ошен1и Л^. М. Маркпвя*?а •хуАЯГ'ь хрявшцшвж 
зт, ^ваокпв#:яп«ъ <:ппрая1Я оуяагъ пясыЁа яъ аея? К. В» Го- 
год л |1> пиге^г!;*. зогпрьш беив эапечатаян гъ руководящее 
/ггатьею ^. М. 711ая11а зъ журв^ы-б ,Древяяя в новая Ровоя-* 
1ЯТГ> г. т. Г. йатавиг.яяо 1тъ ^его, архивъ Марвоввчеб боппъ 
■юо^шо тастяой лепеоосвовп Х^'Щ-ХГХ з^ковъ. <)^ аржявгк 
\1а1)Конип»2Й о», та^сже калнтпдьвый трудъ пр4]ф. В. С. 
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пикова: „Опытъ русской исторюграф1и", томъ I, кн. 2, 
стр. 1221. 

2. Архивъ Мнклашевскпхъ храпится въ с. Волокитин-Ь и 
вриоаллсжитъ граф11в1з Александре Аидреввн1з Олсуфьовой, 
рожлеапоП Миклашевской. Волокитипское им'Шпе находится 
въ род-Ь Мпклашевскнхъ съ 1686 года, когда оно было пожа- 
ловано предку этой фамил1И, въ то время есаулу гечеральноиу, 
а впосл'кдств'ш (1690—1706 г.) полковнику Стародудскому ~ 
Михаилу Андреевичу Миклашевскому (убнтъ вь 1706 г.); съ 
этого же времени, т. е. второй половины Х\'11 в1>ка (гетман, 
ство Самолойвича), начинаются и бумаги Волокитинскаго 
архива; он'Ь состоятъ преимущественно изъ владЬльчсскихъ 
актовъ: грамотъ на пожалован1в им'Ьн1Й, гетманскихъ универ- 
саловъ, купчихъ,запродажныхъ, рядныхъ записей и т. п.; хотя 
и въ нобольшомъ количоств'Ё, но им'Ьются однако п бумаги 
частнаго характера. 

3. Тураповск1Й фамильный архивъ, еаходяш1Йся въ с. Ту- 
рановк'Ь, принадлежитъ 0^ы"Ь АрдалАОНовн-Ь ИостельииковоЙ, 
по ироисхожден1ю ея изъ стараго малорусскаго рода Тураи- 
скихъ. Зд']Ьсь стар'кйш!Й актъ — д}ховиое зав-Ьщаше генерал ь- 
наго судьи АлексЁа Михайловича Турансваго (-|-1716 г.). Да- 
л-Ьо идутъ въ незначитедьномъ числ1} бумаги другихъ Туран- 
скихъ и бумаги перваго директора (1789- 1825 г.; Новгородъ — 
с^верскоЙ гимназ1и Ив. Ив. Хаданскаго. Большую часть Тура- 
новскаго гфхива составллютъ бумаги ироф, Харьковскагоуви- 
1 ерситета и визитатора школъ Харьковскаго учебваго округа, а 
иотомъ (1818 — 1821 г.) Глуховскаго уЬзднаго судьи и наконецъ 
(1825-1833 г.) директора Новгород-ь — сЬверской гимиаз1и — 
Ильи Оед. Тимковскаго (род. 1773+1858 г.; бюграфш его, на 
основанш буьаи} Туриновскаго архива, составлена И. В. Шу- 
гуровымъ и иапечатаиа въ журнале „К1евекая Старина** 
1ЬУ1 г. ЛоЛг 8—10). Сл•1^дуетъ наконецъ сказать и о храня- 
п^ихся зд'Ьсь бумагахъ сенатора Андрея Ив. Xа^анскаго 
(-{- въ 70 хъ годахъ) и чиновника кодификац1онскаго отд-ЬлеиЕЯ 
канцелярии Государственнаго Сов'Ьта тайнаго сов1}тника Вас. 
Ил. Тимковскаго (+въ 80- хъ годахъ), 

4. Собран1е бумагъ, иринадлежащее мн-Ь. КромЬ фамиль- 
ныхъ бумагъ рода Дорошенковъ (съ конца XVII в'Ька), 11о- 
ропчевскихъ (со средины XVIII в-Ька) и Куколь-Яснополь- 
скихъ (съ того же времени), въ моемъ собранхи имьются раз- 
личные документы, Оол'Ье или мепЬе интересные, какъ мате- 
р)ады для м'Ьстной нстор1и, въ томъ числ']з до 30 оригинальныхъ 
гетманскихъ уннвврсаловъ (начиная съ Богдана Хмельниц- 
каго), а также остатки фамильныхъ бумагъ '6а6±лъ, Туман- 
скихъ и др. (ХУЛ — XVIII— XIX в-Ьковь). 

Полагалъ бы нужнымъ обрати1ь виимаи1е Московскаго 
Археологи ческаго Обн^ества на то обстоятельство, что въ Гду- 
ховскомъ уЬзд'Ь им'Ьются остатки бумагъ архивовъ н-Ькото- 
рыхъ м'Ьстныхъ общественпыхъ учрежден1й и монастырей; 
онЬ зиключаютъ въ ссб'Ь также Д} агоц'Ьнный, въ значительной 
м'Ьр'Ь еще непочатой, матер1алъ для разработки внутренней 
исторш старой Малоросс1и. 

б. Архпвъ Петро* Павлове каго монастыря. Архивъ этотъ 
очень великъ; но по мЬсту своего нахожден1я — на чердак-к, 
гд-Ь л'Ьтомъ помещается и монастырская швальня - неудобенъ 
для обзора. Несомн'Ьнно, что въ архив* утомъ должиы быть 
оригинальные акты, начиная съ XVI вЬка. Синодикъ Иетро- 
Иавловскаго монастыря старинный; въ номъ заиисапы со сре- 
дины XVII века мнопе роды малоросс1йской старины и пред- 
ставителей высшей духовной 1ерарх1и края. Несколько лЬтъ 
тому назадъ я вид-Ьлъ еще старый списокъ этого синодика, 
съ оригинальными виньетками и заставками. 

6. Архивъ бывиюй Глуховской протопопш при Глуховской 
соборвой церкви. О оостав!; этого архива намъ ничего неиз- 



вестно. Хранится опъ, покрытый вЬковою пылью, въ сыромъ 
и пеотоплнвасмомъ флиго.гЬ внутри соборной ограды *). 

7. Старыя цеховыя книги Глуховской Ремесленной Управы, 
начиная съ 1663 года, числомъ семь, восьмая, кнпга шевскаго 
цеха, паходитсл въ моемъ собран1и и пр1обретепа мною уже 
изъ частоыхъ рукъ. Это очень нптереспый псточникъ для 
истор1и цеховыхъ братствъ въ Малоросс1и XVII п XVIII вЬ- 
ковъ. Инигп эти наиечатаны, весьма неполно и небрежно, въ 
Черни говскихъ Губерпскихъ пЬдомостяхъ 1887 г. 

Сообщ. П. Я. Дорошвиио. 



Опись Ярославецкаго архива (Глуховскаго у.) дворянъ 

Кочубеевъ. 

1. Письмо Васил1я Леонтьевича Кочубея къ сыпу Василию 
170/ года. 

?. Коп1я съ червовика 3-й части I отд. стр. 49. Гербъ рода 
Кочубеевъ, выданный Васил1Ю Васильевичу Кочубею пови- 
тому маршалу Глуховскаго уЬзда 1799 года № 71-й. 

3. Черновикъ о дока.')ан1и дворянства. 11рошен1б правнука 
Васил1я Леонтьевича Кочубея. 

4. Метрическая выиись Васнл1'я Аркадьевич Кочубея о 
рожден1и и указъ Черниговскаго Дворянскаго депутатскаго 
собран1я о приписке действительнаго тайнаго советника 
Аркид1я 1{аси.1ьевйча Кочубея въ дворянскую родословную 
книгу. 

5. Упивергалъ генеральнаго подскард1Я Михаила Скоропад- 
скаго. Глуховъ, 29 марта 1748 года. Данъ Баоил1ю Кочубею. 

6. Секретное иредложен1е Гевералъ губернатора князя Ку- 
ракина съ приложен1емъ кои1и указа императора Александра I 
но делу объ Аполлоне Павловиче Кочубее (Павлу Ивановичу 
Лузотову). 

7. Старинный списокъ родословной Кочубеевъ, безъ подписи. 

8. Указъ императрицы Елизаветы о ножаловаи1и Василия 
Коч}бея чпномъ надворнаго советника. 

9. Такой же за подписью генеральнаго консула 1770 г. 

10. Указъ объ отставке Васил1Я Кочубея 1705 г. 
П. Указъ о производстве въ чннъ. 

12. Отпус.ъ, данный на имя лейбъ-гвард1и Семеповскаго 
полка каптенармусу Демьяну Кочубею до совершеняаго ею 
возраста (3 февра.1я 1794 г.), за подписью п[)едсе;1ателя воен- 
ной колл( пи. 

13. Тоже на имя Васп11я Кочубея. 

14. Тоже Ивану Кочубею. 

15. Производство Васил1я Кочубея въ полковые аудиторы 
прапорщпцкаго чина. 

16 и 17. Отнускъ подпраоорщикамъ Демьяну и Васнл1ю Ва- 
сильевичамъ Кочубеямъ. 

18. Отнускъ фурьера Преображенскаго полка А.1ексавдра 
Кочубея. 

19. Производство Васил1я Васильевича Кочубея въ поручики. 

20. Отнускъ леПбъ-гвард1и коннаго полка юфлейтъ-капралу 
Аркадию Кочубею. 1794 года, февраля 20 дня. (родился пъ 
1790 г ). 



•) По С0чб1дсп1ю о. настоятеля собора оп 10 января 1808 г. 

объ этомъ иптерсспомъ архиве можно доба::ить следую1Ц1я сведе- 

н1л. Архивъ состоитъ изъ дЬлъ бывшаго духовнаго иравлсн1я въ 

Глухово. Въ немъ хранятся мотричесил книги, исиоведныя, су- 

дсбныя и др. докунеиты. Размеры архива немалы, т. к. онъ 

ыродставдяетъ „огромную комнату, уставленную отъ верху до низу 

полками" съ документами и книгами. „Архивъ незначится нигде 

въ катодогахъ и описяхъ, иомещается въ неудобномъ мЬсте и 

бозъ присмотра вп|)одо.1жеп1и дссятковъ летъ". 

Ред. 
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21. Уипверсалъ графа Кирилла Разумовскаго объ опред-Ь- 
Л0Ы1И Васил1Я Кочубея Глуховскаго иовЬта иодкоморымъ. 
1764 года февраля 19 дия. 

22. Униворсалъ графа Разумовскаго о ироизводствЬ ъъ чииъ 
подкомораго В&сил1я Кочубея. 

23. Уинверсалъ графа Разумовскаго о назначен! и Негра 
Кочубея (сына Пелтавскаго полковника) буичуковы)1ъ това- 
рищсмъ 1762 года октября 5 дня. 

24. Новгородъ-СЬверскаго допутатскаго собрания доказа- 
зательства дворянства статскаго сов-Ьтника Васнл1я Василье- 
вича Кочубея, 21-го 1юия 1790 года. 

25. Кон1Я (старинная, засвидЬтельствовапная ПОТ года де- 
кабря 19 дня) жалованной грамоты царей 1оапна и Петра 
Алексеевичей Ивану Лпсиц-Ь. 7198 года отъ сотворен1Я м1ра, 

26. Кои1я указа императрицы Анны князю Шоховскому. 

27. Мн'Ьихе яеизвЬстной особы о вручении гетманства вели- 
кому князю Павлу Петровичу. 

28. Коп1я съ просьбы малоросс1ян7> объ утвержден1и графа 
Разумовскаго гетманомъ. 

29. Апр'Ьля 3-го 17 У г. Письмо Петра Апостола. 

30. Письмо гетмана Скоропадскаго полтавскому подполков- 
нику Ивану. 

31. Письмо одного изъ гетмановъ (подпись неразборчива). 

32. Приказъ войсковой канцеляр1и за подписью Семена Ко- 
чубея, Андрея Безбородко и Николая Ханенко. 

33. Уинверсалъ Мазепы пани Иьервбецкой въ ЧигиринЬ. 

34. Якова Лизогуба письмо къ Дорошенку. 

35. Письмо Васил1я Кочубея. 

36. Письмо фельдмаршала (V). 

37. Уинверсалъ Ивана Мазепы 1697 года. 

38. Универсалъ Петра Дорошепка 1669 года. 

39. Универсалъ 10р1я Хмельнидкаго 1661 года. 

40. Универса.1ъ Даниила Апостола 1732 г. въ ГлуховЬ. 

41. Распоряжение о той генеральной описи малоросс1нскаго 
народа и его имущества, на которое жалуется Кониссшн въ 
концЬ лЬтониси, 171)3 года. 

42. Старинная кошя привиллег1и короля польскаго Сигиз- 
мунда Августа о присоедииеп1и Малой Росс1и подъ назваи1емъ 
княжества К1ввскаго до короны Польской 1569 года. 

43. 11ромемор1Я Войсковой канп.еляр1н Мазепы. 

44. Наказъ генеральному есаулу Ивану Михайлову Скоро- 
падскому. 

45. иака:зъ бунчуковому товарищу Васил1ю Андреевичу 
Дунипъ-Борковскому. 

46. Коп1я указа Земскаго суда за подписью (подлипниеъ) 
Осипа Хвостова 1768 года. 

47. Выписка (V). 

48. Мн-ЬнЕС графа Разумовскаго о купленныхъ въ Малой 
Р0СС1И у козаковъ и носиолитыхъ иностранными людьми зем- 
ляхъ, 1768 г. 

49. Планъ дворянскпхъ должностей Повгородъ-С'Ьверскоа 
губерн1и. 

50. Кон1Я приказа Румянцева ПовгородсЬверской ко.1лепи- 

51. Его-же цирку ляръ. 

52. Просьба жителей К1ввскаго округа объ облегчон!и тяго- 
стныхъ для народа постановлен1й, сдЬланаыхъ коллег1ою. 

53. Подлинный синсокъ служителей войсковыхъ Переяслав- 
скаго полка, которымъ сл-Ьдусгь плата по указу гетмана, 1732 
года февраля 15 дня. (Подписи: Василь Тамара, полковникъ 
наказный 11врвяславск1Й и другхо. СкрЬпилъ Павелъ Черня- 
ховскШ). 

54. Документы (коп1и), относяицеся до состоян1я русскихъ 
финансовъ въ 1821, 1822 и 1823 годахъ. 

55. Котя журнала СовЬта Путей Сообп^ен^я 25 ноября 
1821 года Л? 401 съ нрпложен1емъ коп1'п особаго мн'Ьн1я гене- 
рала Карбоньера (Оепега! Ма^ог СагЬопп1ег). 



56. Судовж листъ подкомор1Ю и предводителю шляхетства 
Глуховскаго иовкта Васил1ю Васильевичу его высокород1ю 
Господину Кочубею, данный по р-Ьшенному д'Ьлу съ бунчуко- 
вымъ товарип^емъ Федоромъ Маньковскимъ о вринадлежащихъ 
къ селу Дубовичамъ земляхъ съ грузчанскимн см-Ьпами. Октяб- 
ря 26-го 1777 года. 

57. Купчая на участокъ усадебной и полевой земли въ да- 
чахъ с. Ярославца^ ир1обр'Ьтепныхъ у козака Ивана Иванова 
Бозуглова дворянкой Еленой Васильевной Кочубей, 1817 года 
мая 31-го дня. 

58. Запродажная на участокъ л-Ьса, куплсниаго въ дачахъ 
Дубовичь у козака Максима Лузанскаго статской сов'Ьтпицей 
Марвой Демьяновой Кочубей. 1806 года. 

59. Купчая на участокъ полевой земли, куплопной д-Ьйстви- 
тельпымъ статскимъ совЬтпикомъ Васил1емъ Кочубей у коза- 
ковъ села Дунайца Якова и Семсоа Оксененковъ. 1828 года 
ноября 20 двя. 

60. Счетъ расходовъ по покупк'Ь земель для г. г. Кочубеевъ 
1800 по 1813 годъ. 

61. Опись купчимъ крЬпостямъ па им'Ьв1я, нринадлсжащ'ш 
по селамъ: Ярославцу, Дубовичамъ, хутору Красная Горка, 
селу Куношовк'Ь, деревн-Ь Пески съ обозпачен1емъ, сколько и 
въ которомъ году совершены. 1Ь06 г. 

62. Опись кр'Ьпостямъ покуппыхъ земель, иашенъ, скпокос- 
ныхъ и л^спыхъ, отъ двор.*1нъ и козаковъ Ярославецкихъ, 
Дубовичскихъ и В;астр11цкихъ 1820 ц 1821 г. г. 

63. Бумаги по разд-Ьлу и описи имкн|й въ 1825 году. 

64. Бумаги, отпосяпияся до службы подполковника Кочубея 
при графЬ Аракчеев'Ь, а зат-Ьмъ въ Твери 1809 по 1818 г.г. 
СД'Ьла, касающ1еся воеиныхъ поселенхй, въ томъ числЬ нЬ- 
сколько нодлипныхъ распоряжошй и приказовъ графа Арак- 
чеева, принца Георга Годьштипс каго и генерала де-Витта). 

65. 41 купчая па земли, купленный у козаковъ въ дачахъ 
села Ярославца Демьяпомъ Васильевичемъ Кочубеемъ. 

66. Тоже Еленой Васильевной Кочубей. 

67. Бидонный реестръ (списокъ приданпаго), выдаваемаго 
за Елизаветой Васильевной, а.очерью глуховскаго маршала 
Васил1я Кочубея, при выход'Ь ея въ замужество за Марковича 
(сына Ульяны Андреевны Марковичъ). 1780 г. 

Сооб|Ц. /7. В. Ночубей. 



Архивы г. Калуги. 

1) Архивъ при губермскомъ ггра^дбмги занимаетъ длинное, уз- 
кое, па нодоб1е корридора, свЬтлоо иом'Ь1цен1е со сводами, нахо- 
дя П1,ееся въ первомъ этаж'Ь здаи1я присутственны хъ м'Ьстъ; 
сырости въ помъ незам-Ьтно и документы могутъ здЬсь со- 
храняться безъ вреда для своей цЬлости. Весь этотъ длин* 
ный залъ, или скор'Ье корридоръ, перегороженъ поперекъ де- 
ревянными пол1;ами, оставляющими только гЬсный проходъ 
посредин'Ь; въ настоящее время всЬ полки уже заполнены 
документами. Передъ этимъ пом-Ьщевгемъ нахоз^ится неболь- 
шая комната, въ которой занимается архивар1усъ и его по- 
кощникъ — весь служебный нерсоналъ архива. 

Что касается количества хранящихся зд-Ьсь дЬль и ихъ со- 
держан1я, то сказать обь этомъ что либо определенное нЬть 
никакой возможности: описей составлено очень мало, да и гЬ, 
который сущсствуютъ, крайне отрывочны и неполны. Въ на- 
стояп^ее время архиварвусъ уже нЬсколько лЬтъ трудится 
ыадъ составлев1вмъ оииси, но при недостаточности служебнаго 
Персонала, этотъ трудъ не можетъ быть усп^шнымъ. 

НЬсколько (15 -20^ л1зтъ тому назадъ этотъ архивъ былъ 
разобранъ, д1.ла разоортированы на „подлежаиия храненш 
и подлежаиия уничтожению", при чемъ псел-Ьднхя были про- 
даны съ в1>су. 
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Наибол'Ьс стариппио документы относятся къ началу 18 в. 
(1718 г.) и принадлежать воеЕОдски&:ъ канцоляршмъ, отъ 18-ю 
же в'Ька сохраонлось довольно много д11лъ Калужскаго губср- 
скаго нравлен1я, начиная съ 1777 г. По нервоо м-Ьсто по ко- 
личеству нринадлежитъ д-Ьламъ разлнчныхъ г>бо[)Нскихъ нри- 
сутствонныхъ м'Ьстъ пынЬшняго стол'Ьпя. Какъ псключон1е 
есть въ этомъ архивЬ дЬла 8-ой пЬхотной дивпзи!, начиная 
съ 40—50 гг. 

2) Архив ь при Казенной Лалапиь. Занимаемое имъ ном•^^н^о- 
п1с въ 1-мъ утаж'Ь здан1Я ирису гствснныхъ м-Ьсть соотв-Ьтству- 
етъ но величин'Ь и расположен!]© архиву ири губернскомъ нра- 
влеи!и, только окна на <^^ заложены и поэтому зд'Ьсь меньше 
воздуха и свЬта и чувствуется некоторая сырость. 

Такъ какъ въ этомъ архив'Ь но суш,сствустъ никакихъ опи- 
сей, то почти ничего нельзя сказать ни о количествЬ храня- 
щихся дЬлъ, ИИ объ ихъ содержании. По словамъ архивар1уса, 
который совм'ЁН1,аетъ въ своемъ лицЬ весь служебный -нсрсо- 
налъ, 1)Т1ТЪ архивъ нодобио предыдущему подвергался разбо- 
ру; при этомъ много документовъ было продано съ в'Ьсу и въ 
настоящее время въ пемъ находятся только „дЬла, подл ежа- 
щая хранению", изъ нихъ са?:ыя дровн'ш относятся къ началу 
ныпЬшпяго вЬка (1812 г.). Между прочимъ въ этомъ архивЬ 
хранятся ровпзсшя сказки но Калужской губ., пачипая съ 
3-ей ревнзп!. Въ настоящее время архпвъ нерсполненъ и мно- 
жество вязокъ съ д-Ьлами, за ноим1}н1емъ м'Ьста на полкахъ, 
лежать прямо па полу. 

3) Архивъ при Калужскомъ окружномъ судгь находится во 
2-мъ этаж'Ь здап1я присутотвенныхъ мЬстъ; занимаемое имъ 
иом'Ьщсн1е но величинЬ подходитъ къ иредыдущимъ, по вы- 
глядитъ гораздо св'Ьтл-Ье и чище благодаря тому, что зд'Ьсь 
н'Ьтъ сводовъ, окна больше, а полки, перегораживаюпця его, 
выкрашеим и отиолпровавы. Въ этомъ ном^Ьп^ен!» архивъ на- 
ходится уже л'Ьтъ 15—20, ран'Ье же ему пришлось испытать 
довольно печальную уч&сть: за неим'Ьо1емъ м'Ьста документы 
были свалены въ соляныхъ складахъ, при чемъ большое ко- 
личество ихъ было утрачено. Какъ и предыдущ1е, этотъ ар- 
хивъ также былъ разобранъ и около 4-хъ т. пуд. „дЬлъ, под- 
лежащихъ уничтожвн1ю" было продано. 

По словамъ архивар1уса въ этомъ архив'Ь существуют-ъ до- 
вольно подробныя Охшси, составленныя еще до его разбора; 
но этимъ онисямъ значится около 500 т. М1'Л'' и изъ вихъ мож 
но вид-Ьть, как1я д'Ьла были уничтожены и как1я находятся 
въ паличности; этихъ посл'Ьдвихъ въ настоящее время чи- 
слится около 25Э т. .>«№. 

Кром* д'Ьлъ окружнаго суда зд'Ьсь хранятся документы 
всЬхъ упразднениыхъ со введев1емъ реформы Императора 
Александра II судебныхъ м-Ьстъ губорн1н, начиная съ 1800 г. 

4) Архивъ ученой Калужской архивной коммисЫи пом'Ь- 
щается въ такъ паз. „домЬ Марины Мнншекъ", недавно 
устуилеппомъ калужскимъ дворянствомъ для устройства въ 
немъ музея и архива. Па содоржаш'е этичъ учрежденШ гу- 
бернское земство ежегодно отпускаетъ 200 р., по копечно, 
этой суммы далеко недостаточно и музею съ архивомъ на пер- 
выхъ же порахъ приходится вести очень скудное существо- 
ван1е; ради экопом1и половина дома сдается подъ статисги- 
ческ1й комитетъ, который за это обязапъ отапливать весь 
домъ. 

Небольшая комната въ 1-мъ этажЬ, занимаемая архивомъ^ 
крайне сыра что конечно вредно отра^састея на хранящихся 
въ пей документахъ. Впрочемъ ихъ до сихъ поръ собрано 
еще очень немного: по описи, которая ведется съ 92 г. до- 
бровольцами, за неимЬн1вмъ, по недостатку средствъ, иостоян- 
наго архивар1'уса, значится всего 500 съ пебольшимъ Х.М*; 
почти столько же еще не записано. Большая часть докумен- 
товъ пожертвованы частными лицами и за исключоигсмъ нЬ- 
сколькихъ грамотъ Мих. Оод. и Алекс. Мих., относятся къ 
18 в. (рядпыя записи, патенты на чины и т. п.); н-Ьсволько 



Д'Ьлъ начала нын'Ьшняго в'Ька присланы взъ Сената: довольно 
много Д'Ьлъ 60 хъ гг. передано сюда полицейскими унравле- 

Н1ЯМИ. 

Копечно, объ этомъ архив Ь пока еще можно говорить 
только какъ о симпатичномъ иачинап1и мЬстныхъ д'Ьятелсй и 
остается только пожелать имъ успеха въ этомъ д'ЬлЬ. Въ на- 
стояи1ее время, какъ я слышалъ, пм-Ьется въ виду предложить 
уЬзднымъ земствамъ участ1е въ содвржан1и музея и архива 
въ разм1р'Ь 50 р. въ годъ отъ каждаго земства. Въ случа-Ь 
соглас1я этихъ посл'Ьдпихъ существовашо архива будс1ъ обоз- 
печено. 

Что касается лицъ, интересовавшихся упомянутыми мною 
архивами ради паучныхъ цЬлей, то таковыхъ было очень не- 
много; мп'Ь называли 3—4 человЬка, которые п-Ькоторое время 
занимались въ а[)хив'Ь губернскаго нравлен1я и окружнаго 

суда. 

Н. 0. Б/ьлявсмш. 



Архивъ Витебскаго губернскаго правлен1Я. 

Архивъ губернскаго правлен1я— одинъ изъ самыхъ большпхъ 
въ Витебск-Ь. Зд'Ьсь собраны д-Ьла сл-Ьдующихъ учреждсн|й: 

1. Д-Ьла, иринадлежавш1я Полоцкому нам'Ьстническому прав.1е- 
П1юсъ1731 г. по 1797 г. (Къ сожал'Ьп1Ю, древн-Ьйшихъ д'Ь.1ъ не- 
много: за 1731 г. 1 дЬло; дальше уже сразу 1750 г. — и тоже 1 
д-Ьло, потомъ 1757 г. — 1 д-Ьло; 1760—1 дЬло; 1763 г.— 1 дЬло; 
1764 г.— 1 Д'Ьло; 1766 г.— 3 д'Ь.т; 1772 г.— 14 д-Ь.^ъ и т. д.). 

2. Д15ла ВЬлорусскаго губернатора съ 1797 г.— по 1810 г. 

3. ДЬла Б'Ьлорусскаго воеппаго губернатора 1811—1822 г. 

4. ДЬла капцеляр1и генералъ губернатора Витебскаго, Мо- 
гилевскаго, Смолонскаго и Калужскаго 1823—26 гг. 

5. Д-Ьла генералъ-губернатора Витебскаго, Могилевскаго 
и Смоленскаго съ 1825 г. по 1856 г. 

6. Д-Ьла собственпо губернскаго правлен1Я съ 1773 г. по 
настоя н^ее время. 

7. Д-Ьла канцелярии витебскаго губерпатора. 

8. ДЬла губернскаго прокурора. 

Кром* сего тутъ же находятся и д-Ьла разныхъ учрежден1й, 
иримыкающихъ къ 1убернатору такъ или иначе: 

а) Витебской палаты государственныхъ имуществъ во люс- 
трами казенпыхъ нм'Ьн1й съ 1830-хъ гг. 

б) Приказа общ. призр'Ьи1я съ 1812 г. 

в) Комитета народи, продовольств1я съ 1830 г. 

г) Особаго присутствия о земскихъ иовннностяхъ съ 1851 г. 

д) Статистическаго комитета; 

е) Губернской чертежной; 

ж) Строительной и дорожной коммисс1и; 

з) Врачебной управы; 

и) Благстворитсльнаго общества; 
1) Газетваго стола. 

Сверхъ поименованпыхъ учрежден1Й въ семъ же архив'Ь 
есть д-Ьла упразднениыхъ нын-Ь учреждвн1й: 
I. Витебскаго земскаго суда съ 1819 по 1853 г. 
И. Суражскаго земскаго суда. 
111. Суражскаго полицейскаго управлен1я. 

Сообщ. Д. И, Доегялло. 



Списокъ рукописей до 1825 года, принадлежащихъ Леониду 

Михайловичу Савелову. 

(Г. Коротоякъ). 

1. Жалованная грамота 7179 года на вотчины въ Можай- 
скомъ и Дмитровскомъ у. Тимофею Петровичу Савелову. 

2. а. Жалованная грамота 7193 года на вотчнны въ Мо- 
жайскомъ у. думному дворянину Тимофею Петровичу Саве- 
лову. 
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\и,*Ы»^/А '*:инл \\*'.л1гь'лиа*» полк/^и^шшкл.^ 6}нч}К/^ьижь ют- 
'/Л1'}Л^^г1ия лноумшпнж п1яг:9иго "//^^ттск \илгмл1Ш У/жсклы^ 

ИНЧа У^/ЧуЫ'.Н, 21 го 11Г/НЛ \7'^) /01А, 

^'*>, Котя {'.-гц^нннпм, 'лн/'НшлЬчнлит^рн^^нн^ия ]7»;7 года л*:- 
киЛ|/х \'.9 ЛИН) ж;ио»аииой 1^*гш^ли ил^л:й {^^аннз и П^ра 
Ам:ьиЛмм^и-М Ии:%ну ЛшммХ. 1УМ юла #лх откореим М1[а. 

2^'>. Ко1|1и уулли нти;р}хгршюл Лини кншю \\\^^л^^^x^^л^ . 

21, М||1>11И; 11<;И}в1*;711ой *^:'/»и о крунаш'ш ипшлнаьл вели- 
«{оиу шият Илилу и*гг\>(>ьнчу . 

Ч>*.. К/ипя сь уу>Ы*и «ало|кх;/;1Янг г//ь ууьирмлеши ||1афа 
Г4 )у 11онск;и о г ьтмаиоуъ. 

^г'Ь Лп||1;ля .'>'Го 17 и г. Пи'гьмо 1Ь.'Гра Лпскяола. 

оО. Письмо гг5гмана Ско|к>падсЕа1о полтавскому 11оа«олкгл>- 
пику Ииаиу. 

.'Я. Письмо одно. о ИЖ1/ гстмановг (полчвш, пера^^борчика). 

Л2. Принать ьойск/^вой канцеляр1И за подписью Семена Ко- 
•|у6|'Я, Андрея 1)с';*<»ородко н Николая Хапеико. 

:*;;. Упииср^^аль Маг^^^иы пани И^еробсзцноЙ нь ЧигирипЬ. 

.'И. Икона .1и:югу6а пцг-.ьмо къ Дороиилту. 

.'{5. Письмо ]Заси.!1Л Кочубея. 

.'10. Письмо фельдмаршала (?;. 

.'57. Уиииерсал!. Пиаиа Ма.ч(;пи Ш)7 года. 

ан. Уиинерсалъ Петра До1Ю1Исика ИЮ1) года. 

:Ш. Упинерсалъ К^р^я Хмельницкаю И',1Я года. 

10. Унииерсалъ Даниила у\поотола 173*2 г. вь Г.1уховЬ. 

11. Раопоряжсп1о о той геноральиой описи малоросмпйскаго 
народа и его имущества, на которг^о жалуется Конисск1И ьъ 
1соицЬ лЬтоииси, 17^3 года. 

42. Старинная кои1Я нривиллег1И короля польскаго Сигиа- 
мунда Августа о ирисоедииен1ц Малой 1'о(;с1и подъ на:шан1емъ 
княжества К1ввскаго до короны Польслсой \Ш) года. 

43. Промеиор1'я Войсковой калцеляр1и 1Ма:)епы. 

44. Наказъ генеральному есаулу Ивану Михайлову Скоро- 
надскому. 

45. Паказъ бунчуковому товарии1у Иасил1ю Андреевичу 
Дунииъ-Борковскому. 

46. Кои1Я указа Уемскаго суда иа нодмисч.И) (поллинниеъ) 
Осина Хвостова 1768 года. 

47. Выписка (У). 

48. Мн'Ьи1в графа 1'а:»умовсК|ич) о куплсннычь вь Малой 
Росс1н у козиковъ и иосиолитыхъ иностранными людьми нем- 
ляхъ, 1768 г. 

49. Иданъ дворяискихъ должностей Поигорс^дъ-СЬверской 
губернхи. 

50. Кои1я приказа Румянцева ПовгородсПверской коллспи. 

51. Его-же циркуляръ. 

52. Просьба жителей К1ввскаго округа объ облогчсчпи тяго- 
стныхъ для народа постановлений, сдЬланныхъ коллог^ою. 

53. Иоддипный оиисокъ служителей войсковым. Переяолав- 
скаго полка, которымъ сл-Ьдуел. плата по >иазу гетмана, 1732 
года февраля 15 дня. (Подпиои: Ваоиль Тамара, полковника 
паказный Порея славск1Й и друг1о. СкрЬиилъ Павелъ Черня- 
ховский). 

54. Документы (коп1и), относяииося до состояния русскихъ 
финансовъ въ 1821, 1822 м 1823 годахъ. 

55. Кои1я журнала Совета Путей Сообп^ен1я 25 ноября 
1821 года № 401 съ нриложеы^емъ коп1и особаго мнЬн1и гене- 
рала Карбовьера (Оепега! Ма^о^ СагЬопп{ог). 



Ьхлюдлиу К/^5><^//. л?%^&иЪ. жо р'1жгзь:»ху 1^^т съ Оуичужо- 
ьитх тоь^(л:^^мг ^'^^\,у^%x Чз^ил.ъг:шжж\ о 1р2яа1л>гжд1яшхъ 
жг *'М1у ^у0^ьж^VкЖ\^ ЗС&12П- сг гр^пгнсх^яе см1азлж. ОажС- 
рж ^>;о 1777 ;охл. 

^^7, Купн^я на учаитогь угах^ло! ■ аслеаоЗ зехла въ ха- 
'^А%ъ *:. ^^р^^сл^ъй,^, жр1'А1/1.'!':ииихъ у со^са Пвава Иванова 
1>;:9!у;лова дворянкой Елей А Ва/.-влеввсм Коч«бе1. 1817 гола 
шля УЛ'То Авм, 

Т,ч. «Запроджхоая ил тчастокъ хЬса, вуолоонаго шъ длчахъ 
Дуб^^вш» у козака Мдссвма Лулаискаго статсвоБ оовЬшвцеб 
}Ллрвоа Демьяновой Коч}беЭ. 1еО0 годл. 

(/э, Купнгя на у«|астогь полевой земли, куплсввой д'кбстви- 
тельиимъ статскимъ С01г1тонкомъ Васвл1ех^ Коч)бен у коза- 
ковъ села Дунайца Як'.ва н Сенсва О&сспевковъ. 1823 года 
ноября 21^ двя. 

^'^^к Счетъ расходовъ по покупке земель для г.г. Кочубеевъ 
18^>; во 1ЫЗ годг. 

61. Опись куачвхъ кр^постямъ на нм1;в1я, пряиа,исжа11ия 
по оел'лжъ: Ярославцу, Дубовичамъ, хутору Красная Горка, 
селу Куношовк1;, деревне Пески съ обозпачев1емг, сколько в 
въ которомъ году совершепы. иов г. 

02. Опись кр-Ьпостямъ покуппыхъ земель, вашенъ, сЬвокос- 
пыхъ и л^сныхъ, оть дворянъ и козаковъ Ярославе цкмхъ, 
Дубовичс-сихъ и Б:летри1(ки!^ъ 182(^ п 1821 г.г. 

63. Бумаги по разд1иу п описи им1н1Й въ 1825 году. 

04. Бумаги, отпос1ш;1яся до службы подполковника Кочубея 
при граф-Ь Аракчееве, а загЬмъ въ Твери 18о9 во 1818 г.г. 
гД'Ьла, касаклц1еся воеппыхъ поселенай, въ томъ числ-Ь иЬ- 
сколько иодлинныхъ распоряжешй и приказовъ графа Арак- 
чеева, принца Георга Гольштинскаго и генерала де-Витта). 

05. 41 купчая па земли, куплеппыя у козаковъ въ дачахъ 
гела }1рославца Деиьяпомъ Васильевичем ь Кочубеемъ. 

<и;. 'Гоже 1Слеиой Васильевной Кочубей. 

07. Видовный реестръ (списокъ придаппаго), выдаваомаго 
ли Елизаветой Васильевной, дочерью глуховскаго маршала 
Иасил1я Кочубея, при выход-Ь ея въ замужество за Марковича 
С(;ыиа Ульнны Андреевны Марковичъ). 1780 г. 

Сообт. /7. В. Ноч/бвй, 



Архивы г. Калуги. 

1) Архивъ при губерискомъ пра^дем^и заннмаетъ длинное, уз- 
кое, па иодо01е ко1)ридора, св'Ьтлоо цом1яцен1е го сводами, нахо- 
А>пцоеся въ первомъ втажк здания присутствепныхъ м1!стъ; 
сырости въ помъ незамЬтно и документы могутъ зд-Ьсь со- 
храняться безъ вреда для своей цЬлости. Весь этотъ длми- 
пый залъ, или скор'Ье корридоръ, перегорожепъ попсрекъ де- 
ревянными полками, оставляющими только гЬспый проходъ 
посредив'Ь; пъ настоявшее время всЬ полки уже заполнены 
документами. Передъ этимъ пом1Ьщев1емъ находится неболь- 
И1ая комната, въ которой занимается архивар1усъ и его по- 
110ПЦ1пкъ — весь служебный персоналъ архива. 

Что касается количества хранящихся зд'Ьсь дЬль и ихъ со- 
доржаи1Я, то сказать обь этомъ что либо оиред'Ьленпое п-Ьтт. 
никакой возможности: описей составлепо очень мало, да и гЬ, 
которыя сущсствуютъ, крайне отрывочны п ненолпы. Въ ва- 
стоящее время архиварвусъ уже нЬсколько л'Ьтъ трудится 
падъ составлен1емъ описи, но при недостаточности служебиаго 
Персонала, этотъ трудъ не можетъ быть усп'^швымъ. 

НЬсколько (15 -20; лЬтъ тому назадъ этотъ архивъ быль 
разобранъ, д1.ла разоортировапы па „подлежащхя храиев1ю 
п подложаиия уничтожению", п[и1 чемъ пссл'Ьди1я были про- 
даны съ в1*су. 
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Деятельность Лифляндскаго дворянства по издан!ю мЪс- 

тныхъ архивовъ. 

(Изъ сообще1ия Лифляндской Ландратской Колдопи). 

Въ Лифдяндской губерн1и представительство м-Ьстпаго дворян- 
ства, въ видахъ выяснвн1Я прежде всего истор1и родовъ и пом*- 
стьевъ, уже давно старается воспользоваться им-Ьгощимися во 
мпогихъ пом-Ьстьяхъ пом-Ьшичьими семейными архивами, доку- 
менты которыхъ въ н*Ькоторыхъ случаяхъ заключаютъ въ себ1Ь 
св'Ьд'Ьп1Я, 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ къ 14 стол-Ьтио. — Преимущественно на ос- 
новати матер1ала изъ этихъ источниковъ, отчасти-жо на осно- 
ван1и документовъ изъ собственнаго архива дворянства оказа- 
лось возможпымъ составить родословвыл таблицы для всЬхъ ро- 
довъ Лифляндскаго дворянства со включек^емъ въ оныя какъ 
б10графическихъ св'Ьд'Ьн1Й такъ и данныхъ о номЬстьяхъ. Эти го- 
неалогическ1я таблицы и св-ЬдЬтя, составленныя главнымъ обра- 
зомъ въ 30-хъ и 40'Хъ годахъ настоящаго стол'Ьт1я, служили ру- 
ководствомъ при составлен1и родословныхъ киигъ, ведеи1о коихъ 
безпрерывно продолжается Лифляндскою Ландратскою Коллспсю. 
Независимо сего была выработана нстор1я всЬхъ отд-Ьльныхъ 
пом-Ьстьевъ Лифляндской губернии, доходящая до средпихъ в-Ьковъ, 
ври чемъ и эта истор1я основывалась на ц-Ьнномъ матер-ал-Ь по- 
м'Ьщичьихъ н семейныхъ архивовъ. Этотъ трудъ г. фонъ-Гаге- 
мойстсра былъ напечатанъ въ 1ь36— 37 гг. въ двухъ томахъ. За- 
гЬмъ истор1я пом-Ьстьевъ Лифляндской губерн1и, по совершенной 
псрсд'Ьлк']^ ея и доведен1и до нов']^йшаго времени, была вновь из- 
дана въ двухъ томахъ въ 1877 и 1885 годахъ г-омъ Л. фонъ- 
ПГтрикомъ подъ заглав1смъ: „Ве11га1;е гиг Сге5сН1сЫо йсг КИ^ег- 
р;а1ег Ь1\1апс18.". 

Въ виду того, что упомянутыми трудами установлено было су- 
п1сствован1*е богатаго декумептальпаго матер1ала въ Лифлявдскнхъ 
пом'Ьщичьихъ и семейныхъ архивахъ, и принимая во вниман1е, 
что этотъ матер^алъ, въ особеиностн по отношешю къ средиев*- 
ковымъ докумситамъ, могъ бы им-Ьть существенную пользу для 
научнаго изсл']^дован1Я только въ случа'Ь напечаташя этихъ доку- 
ментовъ въ возможной полногЬ и съ правильнымъ текстомъ, Лап- 
дратская Коллепя предложила вс^^мъ пом^Ьщикамъ губерн1и доста- 
вить свои старинные документы, относящ10ся ко времени до 1561 
года, въ Ландратскую Коллепю для снят1я съ ннхъ коп1Й, а въ 
томъ случаЬ, если документы эти не им-Ьютъ значен1Я для пхъ 
влад'Ьльцевъ, предоставить Коллепи включать ихъ въ составъ сво- 
его архива. Эта м'Ьра была ув'Ьнчепа полнымъ усп'Ёхомъ. Боль- 
шое количество документовъ изъ озваченпаго пер10да, а равно 
и изъ 17 и 18 стол'Ьт1Я, было уступлено Ландратской Коллели въ 
продолжительное пользован]е и со всЬхъ остальныхъ документов'ь 
изъ времена до 1561 года, предоставленныхъ только во времен- 
ное пользован1е Коллегш, были сняты дипломатически точный ко- 
п1и. Зат^мъ весь документальный по сей части матер1алъ, по 
пополненш его, въ ъ1^1рЪ возможности, однородными по содержа- 
н1ю документами изъ отсчественпыхъ и заграничныхъ архивовъ и 
библ10текъ^ подготовлялся къ печати. Означенныя работы были 
поручены нын'Ьшнему секретарю Лифляндскаго дворянства барону 
Бруйнингу и кандидату истории господину П. 11ушу, питающимъ 
надежду, что имъ возможно будет ь еще до истечения токущаго 
года выпустить изъ печати первый томъ ихъ труда, содержащ1Й 
въ себ-Ь документы съ 13-го стол'Ьт1я по 1500 годъ. 



свид'1^тельствован1я документовъ, въ приведен1и въ порядокъ и 
описан1и разнаго рода документовъ. Для этой ц'Ьли документы 
разбираются по отд-Ьламъ, располагаются хронологически и за 
т^мъ, подобранные и сброшюрованные вм:ЬсгЬ, документы одного 
года и характера составляютъ обыкновенную одну актовую книгу, 
къ которой изготовляется особая опись. Уже одно объсдипен1С 
отд-Ьльныхъ документовъ въ книг'Ь, требующее большого труда, 
и спешальныхъ знан1Й, остапляетъ много времени для составле- 
П1Я и иечатан1я описей, которыя~одн4 только ~и ^даютъ воз- 
можность спеш'алистамъ-исторнкамъ, оставаясь на м^ст*, озна- 
комиться съ составомъ этого интересн-Ьйшаго Архива. Пзъ отчета 
вилно, что въ 1896 г. 6252 документа были переплетены въ 
пять актовыхъ книгъ, которыхъ до этого ужо было 5920, зат^&мъ 
осталось отд-Ьльныхъ документовъ, подлежащихъ разбору 452.213, 
старыхъ д'1^лъ около 68100 и 2 связки разныхъ писемъ, зам:Ьтокъ 
и д. д. тскущаго сюлМя. Къ 96 книгамъ, уже им']^вшимъ описи, 
прибавилась въ 1896 г. лишь е1цв одна, къ которой составлена 
опись, заключающая въ себ'Ь 773 документа. 

Принимая во впиман1в общую цифру актовыхъ книгъ 5925 
(5920-1-5) и количество отд-Ьльныхъ документовъ, подлежапщхъ 
переплету въ книги— 452.213, — нельзя не сознаться, что пока 
арх;|въ будетъ опнсанъ, пройдетъ немало врсзюни. 

Н. Совп^товь. 



К|евск1й центральный архивъ въ 1896 г. 

Въ октябрьской книжк^^ „Шевскихъ унаверситетскихъ изв-Ьс- 
Т1Й" за 1897 г. пом-Ьщенъ кратк1Й, но очень люботытный отчетъ 
зав-Ьдывагощаго Шевскимъ цснтральнымъ архивомъ г. Кордта о 
С0СТ0ЯН1И этого важн^Ьишаго изъ провиншальныхъ архивовъ въ 1896 
г. и о хохЬ въ немъ описательныхъ работъ. Занят1я служащаго 
персонала, какъ и всегда, заключались, кромЬ выдачи справокъ и 



Московски архивъ Министерства Юстицж въ 1897 году. 

Въ апр'бльской кпижк'Ь журнала Министерства Юстнш'и пом^- 
щенъ отчетъ о состоян1и и д-Ьятольности Московскаго архива 
Министерства Юствши за 1897 годъ, который мы зд'Ьсь и приво- 
димъ. Пзъ отчета видно, что къ 1 января 1898 года состоитъ 
на хранении въ архив'Ь занумеро! анныхъ 2,430,435 книгъ, столб- 
цовъ, д-Ьлъ вязокъ и отд-Ьльныхъ документовъ, хотя опредЬлить 
точно общее количество документовъ архива невозможно, пока но 
будетъ составлено полной инвентарной описи вс^мъ отд-бланъ. 
11рпб.п13итедьпо во всЬхъ отд'Ьлен1яхъ Архива можно считать до 
200 милл1'оповъ отд-Ьльныхъ актовъ и д-Ьлъ. 

Между справочными отд'Ьлеи1ями архива документы распред*- 
лены сл^дующимъ образомъ: первому отд^Ьлен1ю поручены доку- 
менты бывшихъ архивовъ Разряднаго, старыхъ д'Ь.1ъ, Московскихъ 
Департамеитовъ Правнтельствующаго Сената, Герольд1и, бывшей 
Управы Благочин1я и Московскаго Городскаго Управления старыхъ 
л^тъ. Въ настоящее время въ этомъ отд-Ьдеи^и, за исключен1смъ 
д-Ьлъ неописанныхъ и неперснумерованныхъ, числится 1,317,045 
нумеровъ, между которыми 1,189,992 д-Ьла, 97,508 книгъ, 1925 
вязокъ и 27620 столбцовъ. Въ отчетномъ году общее число доку- 
ментовъ увеличилось на 27 вязокъ д-Ьлъ прошлаго столЬт1я, по- 
ступившихъ изъ К1евскаго Губернскаго Правлен1я. 

Второе отд'Ьленхе хранитъ д-Ьла бывшаго Вотчиннаго архива и 
документы, поступающ1е изъ учрежден1Й, упразднонныхъ рефор- 
мою 1864 года, по 1800 г. Кром4 документовъ нсразобранныхъ, 
неописанныхъ и непсренумерованныхъ, въ этомъ отд-Ьлеши архива 
числится 1,109,036 нумеровъ, между ними: книгъ 115,954, дЬлъ— 
951,590 и столбцовъ 41,484. Въ течвн1е 1897 года число доку- 
ментовъ отд'Ьлен1я уменьшилось на 3202 д-Ьла учрежден!!^ Запад- 
ной и Югозападной России (по гг. Вильн^^, Житом1ру, Ковн*, 
Минску и Могилеву), переданныхт., по распоряжен1го управляю- 
щаго архивомъ въ 3 отд'Ьлен1е для хранен1я вм'Ьст^Ь съ докумен- 
тами Литовской Метрики, какъ въ интересахъ возможнаго сосро- 
доточешя однородныхъ документовъ въ одпомъ м-ЬсгЬ, такъ и въ 
видахъ удобства по выдач-Ь изъ нихъ справокъ. Въ течен1е года 
новыхъ поступлеи1й въ отд,'Ьлен1е не было. 

Третьему отд1)леи1ю поручены д-Ьла бывшей Литовской Метрики, 
которыхъ состоитъ на хранен1и 1152 нумера, изъ нихъ: 1045 книгъ, 
38 древнихъ актовъ, 50 родословныхъ и 19 плановъ. Кром-Ь того 
въ отчетномъ году поступило въ отд'Ьлен10 3202 д'Ьда, передан- 
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иыхъ изъ втораго отд"Ьлс1пя; всего, сд-Ьдоватсльно, кь 1 января 
1808 года въ трстьсмъ отд'Ьлои1и числится 4354. 

Въ отчетномъ году отд^ло1пями Архива иропзосдоиы сд-Ьдую- 
Щ1Я работы: 

Псрвыхъ отд'&лсн1831ъ: 1) наготовлены и выданы 42 выаисн и 
сиравки; 2) приняты 27 вязокъ д-Ьлъ изъ К1евскаго Губернскаго 
11равлси1л; 3) выдано 2177 нумсровъ дожументовъ для частныхъ 
занят!!! сторонннхъ лнцъ и чнновниковъ архива; 4) выдано чинов- 
никамъ архива 1268 вуиеровъ для инвсптарнаго оциса1ия и сира- 
вокъ 00 Канцсляр1и п, наконецъ, были высылаемы и нриинмасмы 
обратно книги архива отъ Дслартамеитовъ правитсльствующаго 
Сената. ]]торымъ отд'Ьлсн1емъ: 1) изготовлено и выдано 49 спра- 
вокъ и выоисеП; 2) переданы 3202 д-Ьла для хранонЕя въ Литов- 
ской мстрик'Ь; 3) выдано для саият1й въ архивЪ 258 нумсровъ; 
4) составлснъ алфавитный указатель личныхъ имснъ къ книгамъ 
Вотчинной коллспи за -ЧЛ? 17 — ()8 ^молодыхъ лЬтъ по г. КалугЬ^; 
Г)) младш111 помощпикъ архивар1уса Иваповъ составилъ оаись къ 
372 д-Ьламъ Харьковской Палаты гражданскаго и уголовнаго Суда 
за 1781 — 87 гг., заключающимся въ 11 вязкахъ. 

Трстьимъ отд-Ьдешемъ: 1 ) изготовлено и выдано 18 кои1Й и спра- 
вокъ; 2) приняты вышеупомянутые 3202 д-Ьла; 3) выдано стироп- 
нимъ лицамъ для занят1й 343 кпиги и 3 плана; 4) архнвар1усъ 
Исчасвъ, помимо запят1Й токущимъ д-Ьлоироизводствомъ и выдачи 
документовъ, въ 1юн4 1897 года, по поручен1Ю управляющаго 
архивомъ, -Ьздилъ въ Ригу и Митаву для ознакомлеи1я съ состоя- 
п1емъ хранящихся въ агихъ городахъ архивовъ Шведскаго и Гер- 
цогскаго Курляндскаго и составилъ докладную записку о резуль- 
татахъ командировки; 5) г. Довнаръ-Запольск1Й занимался редак- 
Ц10НПЫМИ и корректурными работами по псчатан1ю 1-го тома 
архивнаго нздашя „Документы Московскаго Архива Министерства 
Юстиши" (вышелъ въ сентябр* 1897 года); кром4 того, находясь 
л1Ьтомъ отчетпаго года въ Варшав*, по поручен1ю управляющаго 
архивомъ обозр4лъ Варшавск1й Центральный архивъ древнихъ 
актовъ и представилъ докладную записку о хранящихся въ этомъ 
архиве книгахъ; 6) г. Шамбянаго, кром-Ь занятШ по текущему 
д'Ьдопроизводству отд'Ьлен1я, составилъ алфавитъ къ О книгамъ 
публичныхъ д4лъ Литовскихъ. Кром* того третьимъ отд'Ьлен1емъ 
было выслано и обратно принято въ Императорскую Археогра- 
фическую К0ММИСС1Ю н-Ьсколько внигъ. 

Отд'Ьлен1смъ описей и издашй: 1) окончено редашиопное объ- 
еди11ен1с и иодготовлены къ печати описи столбцовъ Московскаго 
стола, долягенствующ1я войти во П-й томъ, „Описаи1Й", 2) вновь 
описано: 1 столбедъ Московскаго, 30 столбцовъ Владимирскаго 
и 79 Повгородскаго столовъ, 20 столбцовъ разбитыхъ и 1341 гра- 
мота по коллепи аконом1и и 3) составленъ алфавитный указатель 
личныхъ имеиъ къ 993 столбцамъ Московскаго, къ 17 Владимир- 
скаго и къ () Повгородскаго столовъ. Въ Спбл1*оток'Ь архива къ 
1 января 1897 года состояло 1676 иаименовлн1й въ 5232 томахъ; 
прибыло въ 1897-65 новыхъ панмепован1Й въ 70томахъ, а всего 
поступило 272 тома, въ томъ числ!}: ир1обр'Ьтено покупкой — 29 
назваи1н, въ 52 томахъ, подучено въ даръ и въ обмЬнъ— 205 то- 
мовъ, выписывалось перюдическихъ издан1Й 4, составившихъ 
15 томовъ. Всего къ 1 января 1898 года въ библ1отек'Ь состоять 
1741 иаименоваи10 въ 5501 томахъ. 

Въ течен1о отчстнаго года допущены къ занят1ямъ докумеитами 
архива вновь и продолжали прежн1л занятая — 60 дицъ. 



ГородецБхй музей. 

Въ с, ГпроОк1ь Равсискаго у. Волынской %уб. м']^ствымъ помЬщи- 
комъ барономъ О. Р. Штеитель съ 25 ноября 1896 г. основанъ 
м-Ьстпый музей. ЦЬль музея— собраше юллекщй, предметовъ и лите- 
ратуры, касающихся Волыни. Изъ отчета музея, и:зданпаго 1'. Б'Ьля- 



шевскимъ (Отчогь Городецкаго музея Волынской губ. барона 
О. Р. Штейнгсль за первый годъ съ 25 ноября 1696 г. по 25 
ноября 1897 г. Составилъ И. Б*ляшевск1Й. Варшава 1898 г.) 
видно, что музей содержитъ въ себ-Ь слЬдуюпие отдЬлы: естествен- 
ный, географнчсск1й^ аитроиологическш, археологичесЕ1Й, этногра- 
фическ|й и библ10теку. 

Все. о въ музей поступило предметовъ 930 .^с^^, причсмъ самыми 
богатыми отд-Ёлами его являются географичсск1Й (богатая код- 
декц1я фотографическихъ снимковъ) и этнографически. Въ издан- 
номъ отчогЬ н-Ькоторые отд'Ьды коллскц1й описаны весьма подробно, 
напр. отд-Ьлы архсологическ1н и атнографическ1Й, за то друг1о 
характеризованы слншкомъ общими чертами. Въ музсЬ есть и 
рукописи^ но отчетъ не дастъ о ппхъ никакихъ св^Д'Ьн!и. При- 
томъ и древн1е документы и церкоБно-прнходск1Я дЬтониси ])аз- 
мЬшены въ географическомъ отд'ЬлЬ, по м1>стностямъ, каковое 
разм'1зи^сн1е сдвали можно признать удачнымъ; между т1}мъ и нри 
библ10течномъ отлЬд!* есть несколько рукописей, среди которыхъ 
находятся, вЬролтно, небезынтересная записная книга процес- 
совъ церкви въ с. Караевичахъ Ровенскаго у., съ 1779 по 1795 г. 
Думается, что гораздо удобн*е было бы всЬ древп1е акты и ру- 
кописи объединить въ одинъ отд-Ьдъ.^ 

Въ заключе1пе нельзя не выразить удовольств1я по поводу въ 
высшей степени симпатичнаго начииаи1я гг. Штсйшсль и В'Ьдл- 
шевскаго и были бм весьма желательно дальн1|йшео развило и 
упрочен1е музея. 

— Насколько примитивно поставлено у насъ дЬдо храиен1я 
и оиисан1я архивныхъ докумснтовъ и какъ мало гарантированы 
отъ безсд'Ьднаго нсчезновен1я эти памятники отечественной ста- 
рины, во множестве хранящ1еся еще въ разиыхъ угодкахъ нашего 
обширпаго отечества, — показываетъ сд"Ьдуюи;1Й случай, разска- 
занный г. Борисовымъ на страницахъ октябрьской книжки, Исто- 
рическаго В-Ьстника за истекш1Й годъ. Съ небодьшимъ тридцать 
дЬтъ тому назадъ, въ г. Чебоксарахъ, общимъ ирисутствхсмъ 
м'Ьстнаго городового Магистрата быдъ вриглашеиъ для приведен1я 
въ порлдокъ д'Ьлъ магистрацкаго архива вольнонаемный писецъ, 
государственный крестьянинъ Казанской губ., деревни Ковалей, 
Ив. П. ПрозороЕъ, оказавш1нся иаосл'Ьдств1и непомнящимъ род- 
ства бродягой съ подложнымъ паспортомъ. 11 августа 1865 г. 
ототъ оригинальный „архивистъ" — къ слову сказать — получавш1Й 
квартиру въ самомъ архив*]}, принялся за работу и, какъ ото 
выяснилось иэъ свид'Ьтельскихъ показаний, собирался до иоваго 
года „приведти въ порядокъ" весь архивъ. Къ счастью, гораздо 
ран-Ье назиачсннаго срока, а именно еще въ сентябр-к, члены ма- 
гистрата замЬтили быстрое исчезновен1е докумснтовъ съ архив- 
ныхъ полокъ. Произведенное сд-Ьдств^е установило фактъ про- 
дажи на пуды старыхъ д-Ьдъ архива въ лавки м'Ьстнаго торго- 
ваго ряда. Отъ разиыхъ торговцевъ, по мелочамъ, было отобрано 
29 пудовъ архивнаго товара да еще подъ двумя мостами найдено 
16 пудовъ, иредпазиаченныхъ къ сбыту. Къ сожал'Ьн1ю, г. Ворн- 
совъ, приводя эти цифровыя дапныя, не сообщаетъ, сколько пу- 
довъ потеряно безсл'Ьдно. В-Ьроятн-Ье всего что итого но могли 
бы выяснить и члены магистрата... Трудно решить вопросъ н 
относительно важности отысканныхъ докумснтовъ. Наскоро со- 
ставленная имъ опись даетъ лишь ?«»пЛ9 полокъ, на которыхъ они 
хранились или же — фамил1и дицъ, которыхъ они кас&ются. Но 
принимая во внимаи1е охватываемый этими документами пер1одъ 
сь 1716 по 1797 г. а также н-Ькоторые заголовки, упоминаемые 
въ описи, авторъ заметки справедливо полагаетъ, что, на осио- 
ван1и этихъ докумснтовъ, можстъ быть представлена сравнительно 
полно жизнь г. Чебоксаръ въ Х\'111 ст. 

Приведенный случай какъ нельзя бол'Ьс ярко иддюстрпруетъ 
то печальное положен1е, въ которомъ у насъ находится архивное 
д-Ьдо, недостатокъ матс]»1альныхъ средствъ, заставляющ1й приб^^- 
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гать къ услуга мъ такихъ архивистовъ, какъ Прозоровъ, и полное 
неао11ииа1пв лнцааш, хранящими архивъ, важности поручеиыаго 
имъ д'Ьла. Иажн-Ьйшой задачей только что открытой Археографи- 
ческой Коммисс1и является, поэтому, 11риводеи10 въ извЬстпость 
разбросанныхъ по многихъ мЬстахъ архивныхъ храиидии^ъ, какъ 
казенныхъ^ такъ и принадлежа 1цихъ частнымъ лицамъ, а также 
раснространен1е въ публик'Ь в1^рныхъ взглядовъ на то огромное 
зиачен1о, кагое им'Ьютъ архивы какъ для науки, такъ и для прак* 
тическихъ ц-Ьдей. Только тогда случаи, подобные описанному, 

станутъ р-Ёдкнхъ нсключбн1емъ. 

Н. Сов/ьтовг. 



— Въ № 36 прибавлен1й къ „Церковнымъ В-Ьдомостямъ" за 
1897 г. пом-Ьщена ст. „Но поводу новаго положвп1я объ архивЬ 
и библ10текЬ Свят'Ьйшпго Синода", въ который авторъ^ выясняя 
значен10 новаго ноложен1я объ этомъ архивЬ, высказываетъ 
между прочимъ сл'Ьдую1Ц1я вполиЬ справедливыя сооГражсш'я 
о иечальномъ подожон1и нашихъ архивовъ: *) 

По общему д-Ьйствующому законодательству всЬ наши архины 
(кром* центральныхъ; К1евскаго, Вилонскаго и Витебскаго и ис- 
торическихъ: архива Министерства Юстицёи въ Москв'Ь и глан- 
наго архива Министерства Иностранныхъ д-Ьлъ въ Москв'Ь-же), 
состоя каждый при какомъ-либо д'Ьйствующемъ учрежден'ш, ихо- 
дятъ обыкновенно въ составъ капцсляр1Й ',^^иxъ учрежден1Й и 
им'Ьютъ своею задачею — хранен1с сданныхъ въ архивъ д-Ьлъ и 
выдачу таковыхъ для справокъ, потребныхъ этимъ уч])ежден1лмъ. 
Но такъ какъ так1е архивы, существуя съ своими учреждеи1ями 
иногда сотню и 6о1Ьо лЬтъ и ежегодно пополняясь, потребовали 
бы чрезвычайно значительнаго пом'Ьщен1я, то, во изб']>жан]е за- 
труднен1я въ .'»томъ отиошен1и, д-Ьйствующес законодательство 
допускаетъ подразд'Ьлон10 оконченны^ъ въ каицеляр1яхъ д1>лъ на 
три разряда: а) д'Ьла, подлежап^я постоянному хранению, б) вре- 
менному и в) подлежащ1я, по сдачЬ въ архивъ, уничтожен1ю. По- 
ручая это определенно и разд'Ьлен1е д-Ьлъ большею част1ю ли- 
цамъ, компетентнымъ въ канцелярскомъ только Д'Ьлонроизводств!}, 
законъ преслЬдуотъ зд^сь главнымъ образомъ одну ц-Ьль: сохра- 
нить преимущественно лишь т* д'Ьла, который могутъ понадо- 
биться при посл'Ьдующел1ъ д-ЬдоароизводствЬ. ВслЬдст1ио такихъ 
ограниченныхъ задачъ, больишнсаво нашихъ архивовъ, особенно 
въ провинтияхъ, находится въ полутемныхъ, сырыхъ или холод- 
ныхъ и всегда т'Ьсныхъ пом'Ьп(ен!яхъ и во всЬхъ отношен!яхъ 
напоминаютъ собою кладовыя для склада ненужныхъ, старыхъ 
вещей. По этой же причине и составъ служащихъ въ архивахъ 
является и крайне ыалочисденный и совершенно случайный. Но 
самый главный недостатокъ нашихъ архивовъ ютъ, что большин- 
ство историческихъ матер1аловъ исчезаетъ— на законномъ осно- 
ван1и — совершенно безсл'Ьдно. Какъ бы подробно ни редактирс- 
вались наставлен! я и инструкши для распред'Ьлен1я д'Ьлъ на выше- 
помянутыя три категорш, какъ Оы ни старались — при такой си- 
стем Ь - сохранить историчоск1е матер1алы, посл'Ьдн1е всегда бу- 
дутъ утрачиваться, потому что для правильнаго раснред^Ьлен^я 
Д'Ьлъ на вышепомянутыя категор1и требуются не случайный лица, 
а спен1ально къ этому подготовленныя и обладающ1Я научвымъ 
обриаован1емъ. Иными словами, требуются такш услов1Я, о кото- 
рыхъ у насъ, при данномъ положен1и архивнаго д'Ьла, невозмож- 
но еще и мечтать. Наконецъ, лица, занимаюпияся архивными ра- 
ботами, хорошо знаютъ, какъ иногда трудно бываетъ проникнуть 
въ наши архивы. Носл'Ьдн1е, составляя часть канцеляр1и того 
учреждон1я, при кототоромъ они состоятъ, невольно носятъ и па 
себЬ печать „канцелярской тайны*', хотя содержащ1еся въ такихъ 
архивахъ матерналы относятся часто къ пропиымъ стол'Ьт1ямъ, 
Наконецъ, попавъ въ архивъ, далеко не всегда возможно быва- 



(.'тъ воспользоваться находя 1цимнся гамъ историческими матер1а- 
дами, потому что архивный ов пси— если таковыя есть — имоютъ 
лишь нпвеитарнын хараки'ръ, совсЬиъ не отн11чаюиий запросамъ 
лнцъ, заннмаюпщхся въ архивахъ научно-историческими изыска- 

1ИЯМИ. 

'1'аконо въ обптхъ чертахъ положсмпе д'Ьла не только въ на- 
шихъ вровиншальныхъ архивахъ. но даже и въ большинствЬ сто- 
личныхъ. Въ западныхъ государствахъ, гдЬ давно ужо сознано 
государственное зн:1чен1е архивныхъ матер1аловъ, для полнаго 
сбережен1Я ихъ и 1)азработки устроены центра1ьно-историческ1е 
архивы, куда ежегодно и посту паютъ изъ текущихъ архивовъ, 
суп^ествующиxъ ври каждомъ учрежден1и, дЬла, со времени окон- 
чан1я которыхъ прошло 40—50 д-Ьтъ. ЗдЬсь, въ центрально-исто - 
рическихъ архивахъ, эти дЬла разбираются и описываются по 
изв-Ьстной систем'Ь спец1ально подготовленными для того архи- 
вистами и зд^сь же свободно могутъ пользоваться оиисями и хЬ- 
ламн и лица, занимаюпияся разработкою исторической науки. 
Быть можетъ, и для насъ подобный строй архивовъ былъ бы 
единственнымъ и наилучшнмъ выходомъ нзъ настоящлго печаль- 
наго иоложен1Я отого д'Ьла. Наши учреждеш'я и канцеляр1и, не 
изнЪющхя ни времени, ни средствъ заниматься разработкою вЬ- 
ками накопившагося въ ихъ архивахъ чисто историческаго мате- 
р1ала, были-бы избавлены — чрезъ устройство центральныхъ архи- 
вовъ по территор1ямъ или по в-Ьдомствамъ, — отъ необходимости 
уничтожать эти матер!алы, а наши изсл'Ьдователи старины полу 
чили бы тогда полную возможность изучать ее по первоисточ- 
никамъ. Но когда это будетъ— нейЗв-Ьстно, и потому приходится 
радоваться и довольствоваться всякому улучшению въ этой обла- 
сти гЬмъ бол'Ьо, что эти улучшбН1Я чрезвычайно р'Ьдки. 



— Въ той же газет'Ь мы находимъ сл'Ьдующ1я, не лишенныя 
интереса замечан1я: „Наше духовенство, говоритъ газета, и гЬмъ 
биЛ'Ье церковные старосты во обладаютъ достаточными археоло- 
гическими знан1ями. Отсюда и происходятъ так1я вои1ЮЩ1я явле- 
н1я что« напрнм1'.ръ, въ той же Нижегородской еиарх1и, въ Бла- 
гов^п^енскомъ монастыр'Ь исчезаетъ р'Ьдчайшая и драгоцкннЬй- 
шая рукопись— харатейный кондакарь XI в'Ька, и гд'Ь она теперь 
находится, никому неизв'Ьстно*), быть можетъ въ какомъ-нибудь 
американскомъ дровле хранилищ'Ь или у лондонскаго Ротшильда, 
въ коллекц1и котораго. какъ говорятъ, насчитывается бол-Ье ты- 
сячи старинныхъ иконъ и другихъ С1апценныхъ древностей, вы- 
везонныхъ изъ Росс1и. Ноиониман1омъ со стороны духовенства 
истинной ц'Ьнности дровнихъ цорковныхъ продметовъ объясняет- 
ся и тотъ фактъ, что на нижегородской ярмаркЬ могутъ супшст- 
вокать ц'Ьлые ряды лавокъ, торгуюии1хъ старинными иконами, 
крестами, шитыми пеленами и другими предметами церковно-бого- 
служебной утвари. 

Посредниками въ раздобыван1и церковиыхъ древностей служатъ 
скупи^ики, главнымъ образомъ, изъ слободы Моторы, 1^язников- 
скаго уЬзда, Владим1рской губориш. Ыаправляюииеся нзъ слобо- 
ды Мстеры по вс'Ьмъ уголкамъ Росс1и, по Кавказу, Сибири и 
другимъ м'Ьстамъ офени съ возами, нагруженными иконониснымъ 
товаромъ, всюду отыскиваютъ церковныя древности, за безцк- 
нокъ ихъ пр1обр'Ьтаютъ или вым'Ьниваютъ на новыя иконы и до- 
ставляютъ въ склады масторскихъ иконниковъ ц'Ьлые транспорты 
ц'Ьнныхъ въ археологическомъ отношен1н продметовъ. Московск1е 
старинщики съ нотерп'Ьн1емъ ожидаютъ изв'Ьст1Й о возвраи^ен1и 
офеней въ ^Гетеру и на-порсбой другъ передъ другомъ скупаютъ 
у нихъ древности, а затЬмъ, минуя отечественные архоологнче- 
ск1е музеи, во располагаюпие богатыми средствами, норопрода- 
ютъ ихъ большею частью богатымъ заграничнымъ коллекц1онерамъ, 
которые, въ свою очередь, при установивипйся за границей мод-Ь 
на все русское, тоже но остаются въ убытк-Ь. 



•) Въ слЬд. выпускЬ „Трудовъ" Коммисс1и оудетъ вом-Ьщепа 
статьи о Синодальпомъ архив Ь, ври которой будет ь приведено и 
новое положен1е о не.мъ. 



*) По слухамъ, фактъ пропажи кондак11ря иевЬренъ: рукопись 

паходитг.л въ Публ. Библ. 

Ред, 
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ныхъ иуь втооаго '/:^1лсн1Я: всего, слЬдоватслько, кь 1 аиза^'Я 
1%08 года вг третксиъ от11лс111и числится 4354. 

Въ отчегиояъ юду отдЬлеи1Яяи Архива провлисдены сл'Ьдую- 
пия работи: 

[к'рвыяъ отхЬлете^лъ: 1; изготовлены и выдани 42 вывнсн и 
сн{1аг;кя; 2) приняты 27 пя:юшъ хЬлъ игь К:евсБаго Губернсгаго 
]1равлс1ия; '4) выдано 2177 птяс/ювъ документовг д.1я частпыхъ 
заи;п1Й стороняихъ лииъ и чиновияеовъ архи1;а; 4^ выдано чинов 
никамъ архива ]2^>Ь вукеровъ л.1я янвснтарнаго ооисап1я и спра- 
1;окъ 00 1Сан11СЛлр1Я и, нажомсиъ, Сила высылаемы и ирилниасяы 
о^уратно книги архива отъ Лелартахевтовъ правнтельствуюисаго 
Сената, Ьторыиъ отд^лсн1еяъ: ]) изготовлено и выдано 49 спра- 
вокг и вмояссй; 2; переданы 3202 д1ла для хравсн1я въ Литов- 
ской метрик!; 3) иыдано для 2аият1'й въ архпв!^ 258 нумсровъ; 

4) составлснъ алфавитный указатель личныхъ иисяъ еъ киигамъ 
Иотчинно^ коллспн за )»Л? 17 — *)Ь „иолодыхъ лЬтъ но г. Ка.1}гЬ*; 

5) мла1Ш|!1 ооиотпикъ архивар1уса Иваповъ составилъ опись къ 
372 д'Ьлаиъ Харьковской Палаты грахдапскаго и уголовлаго Суда 
:!а 1781 87 гг., заключающихся въ 11 вязкахъ. 

Трстьииъ отд'6лен1оиъ: 1 ) изготовлено и выдано 1Ь кои1й и спра- 
1юкъ; 2) лрннятм вышсупоияпутые 3202 д-Ьла; 3; выдано сторон- 
нимъ ликамъ для занят!?! 343 книги и 3 плана; 4) архивар^усъ 
ИочасвЪу помимо занятии токущииъ д1>лопроизводствомъ и выдачи 
документовг, въ 1ЮН'Ь 1807 года, по поручсн1ю управляющаго 
архнвомъ, -Ьздилг въ Ригу и Митаву для озиакомлсн1я съ состоя- 
Н1емъ хранящихся въ агнхъ городахъ архивовъ Шведскаго и Гер- 
цогскаго Курляндскаго и составилъ докладную записку о резуль- 
татахъ командировки; 5) г. Довна1:л»-'^апольск1Г! занимался редак- 
гионными и корректурными работами по псчатаи1ю 1-го тома 
архивнаго издания „Документы Московскаго Архива Министерстиа 
К)сти1ии" (вышелъ въ сентябр1; 1897 года); кром-Ь того, находясь 
л^томъ отчстнаго года въ Наршав!;, по поручсн1ю управляющаго 
архнвомъ обозр4лъ 13аршавск1К Центральный архивъ древиихъ 
актовъ и прсдставилъ докладную записку о храня ии1хся въ этомъ 
архив! книгахъ; 6) г. Шамбиваго, кром-Ь заият|8 по текущему 
дЬлонроизводству отд* легпя, составилъ алфавитъ къ О кпигамъ 
публичнмхъ д-Ьлъ Лнтовскихъ. Кром* того третьимъ отд!лсн1смъ 
было выслано и обратно п[)инято въ Императорскую Лрхеогра- 
фичегкую 1СомунсС1Ю н1}сколько книгъ. 

Отд'Ьлсп1смъ описе1| и изданий: 1) окончено 1)едак1ионнос объ- 
сди11ен1с н иодготовлоны къ печати описи столбцовъ Московскаго 
стола, долженстнующ1я войти во П-й томъ, „Описаи1Й", 2) вновь 
опигапо: 1 столбеиъ Московскаго, 30 столбцовъ Владимирскаго 
и 79 Попгородскаго столовъ, 26 столбцовъ разбитыхъ и 1341 гра- 
мота по коллопи ;л(оном1и и 3) составлеиъ алфавитный указатель 
лнчпыхъ именъ къ 993 столбцамъ Московскаго, къ 17 Владимир- 
скаго и къ <) Повгоролскаго столовъ. Иъ бнбл10ток'Ь архива къ 
1 января 1Н97 года состояло И\1() паимонов.апй въ 5232 томахъ; 
прибыло въ 1897- (55 новыхъ паимс110в:1Н1Й въ 70 томахъ, а всего 
поступило 272 тома, въ томъ числ-Ь: пр^обр-Ьтено покупкой — 29 
назван|й, въ 52 томахъ, получено въ даръ и въ обмЬнъ— 205 то- 
мовъ, выписывалось иер10дпческихъ издан1Й 4, состаппвшихъ 
15 томовъ. Всего къ 1 января 1898 года въ бпбл1отек'Ь сосюигь 
1741 наименоваи1о въ 5501 томахъ. 

Въ Т0ЧСН10 отчстнаго года допу1иеиы къ занят1яз1ъ документами 
архива вновь и продолжали преиппл занят1я— (50 лицъ. 



ГородецБ1Й музей. 

Въ с. ГпроОюь Ровгнскат у. Иплыискаи губ. м1>стнымъ помЬщи- 
комъ барономъ О. /'. Штситель съ 25 ноября 1896 г. основанъ 
местный музой. ЦЬль музея— собраи1С юллекщй, продмстовъ и лите- 
ратуры, касающихся Волыни. Изъ отчета музея, и.цаппагог. В-Ьля- 



шевскяхъ (Отчсгъ Гор«^деакаги м}зея В^дыискои г\б. барона 
О. Р. Штейн гель ^а первый годъ съ 25 ноября 1^0о г. по 25 
Н(/ябра 1?!97 г. Составилъ II. БЬляи:езск1Й. Варшава 1895 г.) 
в.чшо, 1Т0 музей содерхитъвъ ссб* слЬдующ1е отделы: естествен- 
ный, географически, аптропологачссшя. археодогичессй, этног[»а- 
фическ1й и библиотеку. 

В(в о въ музей ш^ступяло прсдмсговъ 930 ЛёЛ?, прпчсмъ сахыми 
бо1атыми отд-Ьдакн его явл.пются геогра'}^ячес1:1Й (богатая кол- 
лекц1я фотографяческихъ снимковъ) и дтиографяческ1и. Въ издан- 
нохъ отчегЬ н:Ькоторые отделы коллекций опхеаны весьма подробно, 
напр. отделы археологнчесий и этпографическ1&, за то друГю 
характеризованы слншкомъ общими чертами. Въ музс% есть и 
рукпптн^ но отчетъ не даеть о нпхъ никакихъ св^д'Ьн1и. При- 
томъ и древн1е документы и церковио-прнходгк1я летописи раз- 
мешены въ географическомъ отд'Ьл'Ь, по м^^стностямъ, каковое 
ра:;м'Ьщен1е едвали можно призвать удачнымъ; между гЬмъ и при 
бибЛ10течиомъ отдЪл^ есть н'Ьсколько рукописей, С1еди которыхъ 
находятся, вЬролтно, небезынтересная записная книга П1юасс- 
совъ церкви въ с. Караевичахъ Ровепскаго у., съ 1779 по 1795 г. 
Думается, что гораздо удобн-Ьо было бы вс^ дрсви1е акты и ру- 
кописи объединить въ одинъ отд-кзъ.^ 

Въ заключен1с пельзя не выразить удовольств1я по поводу въ 
высшей степени симпатичнаго начинанЁя 1т. Штсйшель и Ы>ля- 
шевскаго и было бы весьма хелательни дальп-ЬЙшес развит)с и 
упрочение музея. 

1Я. А-3- 

— Насколько примитивно постав.1еио у насъ д^ло храцсн1я 
и оиисан1Я архивныхъ докухептовъ и какъ мало гарантированы 
отъ безсл'Ьднаго исчезновен1я эти памятники отечественной ста- 
рины, во множестве хранящееся еще въ разныхъ уголкахъ пэшего 
обширнаго отечества, — показывастъ сд'Ёдуюиии случай, разска- 
занный г. Борисовымъ на страницахъ октябрьской книжки, Исто- 
})ическаго В-Ьстника за истекш1Й годъ. Съ нсбольшимъ тридцать 
лЬтъ тому назадъ, въ г. Чебоксарахъ, общимъ ирисутств1емъ 
м'Ьстнаго городового Магистрата былъ приглашенъ для приведения 
въ поря до къ д'Ьлъ магистрацкаго архива вольнонаемный писецъ, 
государственный крестьянинъ Казанской губ., деревни Ковалей, 
Ив. П. Прозоровъ. оказавш1нся виосд'Ьдств1и непомнящнмъ род- 
ства бродягой съ подложнымъ паспортомъ. 11 августа 1865 г. 
этотъ оригинальный „архивисхъ**— къ слову сказать— по лучавш1Й 
квартиру въ самомъ архив'Ь, принялся за работу и, какъ ото 
выяснилось изъ свид'Ьтельскихъ показашй, собирался до новаго 
года „привести въ порядокъ* весь архивъ, Къ счастью, гораздо 
ран-Ье назиачсниаго срока, а именно еще въ сентябр-Ь, члены ма- 
гистрата зам-Ьтили быстрое исчезновеше документовъ съ архив- 
ныхъ полокъ. Произведенное сл'Ьдств10 установило фактъ про- 
дажи па пуды старыхъ д-Ьлъ архива въ лавки м-Ьстнаго торго- 
ваго ряда. Отъ разныхъ торговцевъ, по мслочамъ, было отобрано 
29 пудовъ архивпаго товара да еще подъ двумя мостами найдено 
10 пудовъ, иредпазначенпыхъ къ сбыту. Къ сожад'Ьп1ю, г. Бори- 
совъ, приводя эти цифровыя даппыя, не сообщаетъ, сколько пу- 
довъ потеряно бозсл-Ьдио. В-Ьроятн^е всего что этого но могди 
бы выяснить и члены магистрата... Трудно решить вопросъ и 
относительно важности отысканныхъ документовъ. Наскоро со- 
ставленная имъ опись даеть лишь Л?Л9 полокъ, на которыхъ они 
хранились или же— фамилии лицъ, которыхъ они вас&ются. Ио 
принимая во внимаи1с охватываемый этими документами пор10дъ 
сь 1716 по 1797 г. а также некоторые заго.10вки, упоминаемые 
въ описи, авторъ зам'Ьтки справедливо полагаетъ, что, на осво- 
вап1и этихъ документовъ, можстъ быть представлена сравнительно 
полно жизнь г. Чебоксаръ въ Х\Ч11 ст. 

Приведенный случай какъ нельзя бол-Ье ярко идлюстрнруотъ 
то печальное положенее, въ которомъ у насъ находится архивное 
д-Ьло, нодостатокъ матс]иал1>нихъ срсдствъ, заставляю1ц1й приб4- 



Критика и Вибл10граФ1Я, 



Взглядъ 1апд1о1$ на архивное дЪло 



(1ап§1о]8, 1а $с1епсе (1ез Агс1пуез. „Кеуие 1п(сгпаиопа1е ёез 
агсЫуе8 йез В1Ы1ои1сф1е8 е1 (1е8 Мизёез". 1895 г., № 1). 

Въ Кеуие ]п(егпаИопа1е ёсз АгсЫуез Лез В1Ы1о{Не4ие8 е1; Лез 
Мизёез, начавшейся издаваться въ 1895 г., пом-Ьщена 
интересная работа 1а1151о1з: ]л заепсе (1ез АгсЫуез. Въ 
ней авторъ касается какъ истор1и архивовъ, такъ и ихъ 
современнаго положен1я; вмЬст'Ь съ гЬмъ онъ нам^Ьча- 
етъ и ближайш1я задачи архивной д1>ятельности. 

Въ виду того, что Ьап§1о1з пользуется изв'Ь- 
стностью какъ историкъ и ученый архивистъ, посвя- 
ТИВ1П1Й н'ксколько работъ вопросамъ архивов1;д'Ьн1я 
(ЛгсЫтея йе ГЬ18!о1ге (1е Ргапсе), мн'1>н!е его и взгляды 
могутъ представить некоторый интерссъ и для русскихъ 
архивистовъ; и это т-Ьмъ бол-Ье, что, насколько мнЬ 
изв'Ьстно, издан 1е, въ которомъ указанная работа пом-Ь- 
щена, сравнительно мало распространено въ Росс1п. Это 
соображен1е, какъ мн-Ь кажется, оправдываетъ вполнк 
пом'Ьщен1е краткаго изложен1я указанной статьи на стра- 
ницахъ археографическаго издан1я. 

Заслугой нов-Ьйшаго времени сл-Ьдуетъ признать преж- 
де всего рядъ м'Ьръ, направленныхъ къ сохранен! ю п 
дентрализаш'и документовъ и затЬмь обтьявленхе архи- 
вовъ открытыми для публики, разр-ЬшенЁС пользоваться 
документами для ч-»стныхъ лицъ. Эта черта, по мн'Ь- 
Н1Ю автора, провояитъ р'Ьзкую грань между прожнимъ 
и современнымъ архивнымъ дЬломъ: устройство подхо- 
дяп^ихъ пом'Ьп^ен1Й какъ для сохранен1я документовъ, 
такъ и для занят1И ими; научная д-Ьятельность, кото- 
рая проявляется при разр1>шен1и этихъ вопросовъ, 
равно и при обсужден1и м-Ьръ утилизащи документовъ — 
все это естественное сл'Ьдств1е коренной перемЬны по- 
становки архивнаго д-Ьла сравнительно съ еще недав- 
нимъ прошлымъ. 

Частные архивы все больпю исчезаютъ и сливаются 
съ правительственными или общественными: авторъ на- 
поминаетъ, что въ прошломъ столЬтж въ одной Фран- 
щи частныхъ архивовъ насчитывалось слишкомъ 10,000, 
что въ одномь Париж-Ь ихъ было болЬе 400: каждая 
свЬтская или духовная корпорацгя, каждая болЬе или 
мен1>е изв-Ьстнал семья, обладала споимъ архивомъ, не- 



доступнымъ для постороинихъ. Одновременно съ этимъ 
господствовало въ широкихъ разм-Ьрахъ и уничтожен1е 
документовъ, считавшихся ненужными. Сколько-бы учре- 
жден1Й, зам'Ьчаетъ Ьапд1о1з, и въ настояп^ее время пре- 
давало уничтожен1Ю документы, которые имъ кажутся 
липшнпьшп интереса, если-бы законодательное вм-Ьнш- 
тельство не обязывало ихъ заботиться объ ихъ сохра- 
нен1и. Практическ1я ц-Ьли архивовъ, прежде бывшихъ, 
по выражен1ю автора, арсеналами для юридическихъ 
доказательствъ своихъ правъ, отходятъ все больше на 
второй планъ; ихъ зам'Ьняютъ д-кли ученыя: архивы обра- 
щаются въ хранилища историческихъ св'Ьд'Ьн1Й. ЗавЬ-' 
дуюшде этими хранилищами сд'Ьлали за посл-Ьднхе 100 
л'Ьтъ многое для обога1цен1я ихъ, для хранешя и при- 
веден1я въ известность документовъ, для возстановле- 
Н1я истор1и актовъ: благодаря ихъ трудамъ возникла 
наука объ архивахъ, въ ея современномъ видЬ. 

Посл'Ь этихъ предварительныхъ зам-Ьчанхй авторъ 
переходитъ къ обзору того, что и какимъ путемь дела- 
лось для осв-Ьщснхя и разработки науки объ архивахъ. 

Обзоръ этотъ приводить къ заключен1Ю, что несмо- 
тря на массу затраченнаго труда, на довольно больпюе 
количество лицъ, работавшихъ въ этомъ направлен1и, 
сд+элано еше сравнительно очень' немного. 

Гуководствъ для архивнаго д'Ьла еще крайне недо- 
статочное количество. Авторъ поречисляетъ важн'Ьйш1Я 
сочинен1я по это>ту вопросу. Интересно, что среди этихъ 
руководстбъ почти ни одно (за исключен1емъ одного 
испанскаго 1830) не восходитъ дальше 60- го года те- 
кущаго стол1>т1я: изданная въ 1860 году книга СЬат- 
роШоп К1§сас: .Мапие! йс ГагсЬ1У1з1е им-Ьетъ чисто практи- 
ческое дпачен1е, именно собрашя и толковашя зако- 
новъ и админизтративныхъ распоряжешй, касающихся 
архивнаго д-Ьла во Франщи. Большинство руководствъ 
падаетъ па 80-е и 90-е гг. Часть этихъ трудовъ (напр. 
К1сЬои: ТгаИё Ь^81ог^^ие е1 р^аи^ие йез агсЫуез риЬНдиез. 
Р. 1883 и Ье1оп^: КсрегЫге ^ёпега! а1рЬаЬёи(|ие (1и йгоН 
Ггапса18: АгсЫусз. Р. 1889) не останавливаются почти во- 
все на вопросахъ о наилучп1нхъ способахъ сохранять 
акты и о выработк'Ь средствъ цля наибол-Ье удобнаго 
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пользовали ювунонтажа. Друпя работы нагф. Н«и>л*а: 
5гаас11е1кз АгсЫт^-*з*?а »/^1«?а 1'^93>, хотя в касает^гя ^гихъ 
зо11р«>!Овъ. во слнппюхъ крапБ!}. такъ какъ вея работа 
Н«1&п'а С01ержитъ в<:его лишь -Ь^^ страншгь. 

,Въ [Тариж-^, Палермо, Рюг^, Флореншя Малрат^. 
въ В-Ьн^, «гъ нвх1ваяго временж и въ 1[ар'5ургЁ. зам"^- 
чаетъ Ьапй'из, те^^реппеткое архивов-Ьх^н!»? Г^xсIит«ь 
«^свшчше ) и жеаьдтнарохное законодательство оОъ архп- 
вахЪу сосгавллютъ сфедметъ ореггохазашя: но наоноль- 
Ео ятй изв^!тно. заклю'^аетъ авторъ. не вышло еше 
ни одного рутавод1Ггв;1 котор«зе явилось -бы сл^дствхежъ 
этого препода зая1Я'^- 

Не лучше хкю обстоять и <гь об<>зр'йн1яхи архи- 
вовъ. *1»баия св-ёд-^шя о развитш архивнаго д'кта въ раз- 
ныхъ странахъ. поавда. тже сущестзтк'тъ. Но азтооъ вы- 
сказываетъ пожелате. ттобы было издано такъ ска- 
зать »еа:1тнародн*>г обозр'^н1е архивоБъ. которое ггре- 
сл-%10вал<>-бы бпбл^огра"(^п^еск^л задачи: желательно, 
пишетъ онъ. спешальная исторья каждаго учреждешя 
и осо»>?нно необходимо знать точнымъ о«>разомъ. «'то 
содержитъ въ себ-^ каждое учреждеше. како^Т родъ до- 
кужентовъ и т. п. Всл%дств1е этого необходимо подъ 
назв;1н1емъ каждаго учреждетя 1 \ указан1е исто'даиковъ 
по истор1и учрежден1Я и 2) указатель инв*»нтарей и ка- 
талоговъ досттпныхъ для тг блики доктм«»нтовъ. Эти 
обозр'^нхя естественно должны быть составлены по на- 
шональностямъ, но совокупность ихъ дастъ междуна- 
родное обозр'^ше архнвовъ. Пользоваше ими не только 
со стороны липъ, занимающихся въ архивахъ. но и 
для самихъ архивистовъ, ваолн^ очеввдна. ,Къ сожа- 
л^шю. зам^чаетъ 1л1и1)'\5. не стшествуеть подобны хъ 
обозр'йшЗ для вс^хъ странъ, а г^, который опублико- 
ваны, почти вс^ оказывай>тся неудовлетворительными*'. 
Сх^лавъ сбзоръ этихъ из1ан1Й въ разныхъ «ггранахъ, 
именно въ Гермаши. Лнгл1н, Бельпи п Франжп. авторъ 
приходить къ результату, что хотя П'зсл^дняя нахо- 
дится въ лучшемъ положенш. посколько -это касается 
качества и количества обозр'^нхй жггорическихъ архн- 
вовъ, но что даже въ ней архивнымъ а-^ятелямъ пред- 
*ггоитъ еще большая работа въ этомъ направлении. 

Не менЬе необходимыми для архивов-^д^нхя, ч-^мъ ру- 
козод'ггва и обозр-кнхя. оказываются и перюдичестя 
издашя. который давали-бы возможно«!ть следить за 
движет'емъ науки и распространяли -бы гехническш св'й- 
д^шя между архивистами. Подобныхъ пери)дпческихъ 
издашй существовало значнте.шное количество въ раз- 
ное время въ зап. европейски хъ государ<:твахъ. 

Впрочемъ, вс^ они отлйча.шсь недолгов-^чностью. 
Н^мепкое издаше. первое въ сер1и подобнаго рода тру- 
довъ, /е1»сЬпЙ I. АгТЫ^5-оо4 В»^г1??1га1аг^Ьз«?азс11аЛ появи- 
лась въ 150*5 г. и черезъ 4 м'&сяаа прекратило свое 
суше^^твоваше. Издававшаяся въ 30-хъ годахъ въ Гам- 
бург-Ь 2е^Т^сЬпГ^ Г. АгсЬ^VкиI1*^е. Кр|отаик иш1 ОезсЬ^еЫе 
просуществовало только 2 года. Фридз1ановская /«!1зс1шЙ 
Гаг «И!» Аг.Ьхте Опи1гсЫя[ц]з '.1'?47 — 1853) въ 6-тЬтъ издаю 
то.1ько 1ва тома и г д. Одна лишьАгсЫтапзсЬ- 2е11зсЬпй. 



оргаяъ К4}ролевскаго баварскаго архива, начааа1аяея 
издаваться Ь»11«!г*омъ. ш>ох«>лжаетъ с\гщестзовать почти 
безъ П'?рерьгзовъ съ 1>7*5 г. испанская &*?чз(л А* Аг- 
сЫт.>з пр«эжило сравнительно долг«)е время — 12 л*тъ, 
Г1^Т1— 1^83)- въ течеше которыхъ бьио изтано 9 то- 
мовъ. Та-же недолговечность от-тичаетъ фрашгузввя 
спеплалоныя издашя. им*ющ1я ц-^лью следить искля:- 
чительно за хвиженхемъ архивов-^хйшя ГБиНепп <{е5 
ЫЬЦлг^чае:! е^ «кз АгсЫтез, 1883 — 18''5п». Это очевихио 
объясняется какъ малымъ количествомъ липъ, интере- 
сующихся архизов*х%шемъ, такъ быть м«1жетъ и мед- 
лсннымъ движешемъ самов науки. Органы, которые 
наряду съ чисто архивными вопро^гами. даютъ м^гго 
и результатамъ нзучешя документовъ, И1!Торичесю1мъ 
•ггат^лзгь. основаанымъ на архпвныхъ документ;^\ъ или 
печатав'тъ янтере1:аые акты — огдачаются большой жиз- 
неспособно«*тью: напр. 8151 ог!1Р11а«; 11« ГЕео!»* •!**?* сллг1«. 
Нигп^^Иишгиа |1ез Гпзпюге^ Гйг й|?згегг=^1|:1и^с11»* «}«^*!1исЬГ51ги- 
5»?п-спаЛ и т. д. Пе р'Ьшая вопроса, могутъ-.ти спепх- 
альныд изданьт по архивов^аЬнш О'иадать жизненностью 
при современныхъ услов1яхъ, авторъ, отм^чаеть необ- 
ходимость усилешя въ другнхъ журнадахъ, такъ или 
иначе блпзкихъ къ архивному хкху, рубрикъ по библио- 
графии и хронике по архивов^хЬнш. <^^иъ справедливо 
отмЬчаетъ, что архивы разныхъ странъ ежегодно из- 
давать мвогочисленные отчеты, инвентари н пр. Но сле- 
дить за ними не представляется почти возаюжньшъ: 
поэтому сво.гка ихъ воедино въ томъ или другомъ 
органе яв.1яется суще«:твенно необходимо!. 

Вышеприведенными зам^чатями Ьап^Ыз налгЬчаетси 
до изв-^стной «ггепенп программа перюдическаго нздашя. 
посвлщ^^ннаго архивов^д'йшю. Авторъ естественно ии%- 
етъ въ виду только зап. Европу: съ русскими изланш- 
ми, болЬе или мен%е касающимися архнвовъ. онъ не 
знакомъ. [?ъ числЬ многочисленныхъ сотрудниковъ Ве- 
то»» 1пГ»-тапопа1«? мы встр-^чаемъ только одвого русскаго. 
Но гд-^-бы и въ какоЗ форм-Ь св'^д'Ъшя по теоретиче- 
скому архивов-^д^шь' и по обзору двпжешя арзявныхъ 
изсл^дованш не наш.1и себ-Ь м-^сто. едва-ли возможно 
оспаривать мн^ше 1ап21о13 о нео«> ходимости поставить 
эти обзоры на широкую ногу взаимнаго международнаго 
научнаго общешя. Издаваемып въ известной страи% 
органъ. будь то ^Ежегодникъ*' или издлше черезъ бо- 
л±е краткие пр<змежутки, — естественно прежде всего 
будуть посвящены обзору м^стныхъ архивныхъ работъ 
и будуть такимъ образомъ носить нашональныВ ха- 
рактеры но обзоръ того, что д-^лается въ другихъ 
странахъ по архивов-^д-^нш. пом^щете подходящихь 
отчетовъ. биб.1юграфическпхъ зам^токъ и пр. лвитси 
оруд1емъ для пров'^рки собственныхъ, нашовальныхъ 
трудовъ и гарант1еа научнаго характера такого органа. 

При недостаточности пер1одичоскихъ нзданШ по архи- 
вов-^д^шю, при недостатке въ обозр-^шяхъ и руковод- 
ства хъ неудивительно, что архивы даже въ Германш, 
гд^ архивное дкю поставлено сравнительно хорошо, 
принадлежатъ къ числу наименее благоуетроеииыхъ 






137 



138 



соврсиенныя работы, она служить лучшимъ доказатель- 
ствомъ того^ какъ много на запад-Ь уже сдЬлано для архи- 
вов^Ьд'ЬшЯу что въ течен1в одного стол1>т1я западными 
учеными накопленъ матер1алъ и преобр-Ьтена опытность, 
которая позволяетъ имъ нам1>чать широкхс планы даль- 
н'Ьйшаго развит1я науки. 

Это развит1е можетъ идти успешно только при вза- 
имномъ научномъ обм'Ьн'Ь^ поставленномъ на широкую 
ногу: этой ц'Ьли должны служить органы печати и, ка- 
кой бы характеръ они не носили, но очевидно, что 
лишь знакомство съ научнымъ движен1емъ въ разныхъ 
странахъ дастъ возможность для каждой данной страны 
пользоваться опытностью въ архивномъ дклЬ другихъ 
и быстр'Ье подвигаться къ успЬшному выполнеи1ю труд- 
ныхъ задачъ науки архивов1>д'Ьн1я. Подобное ознаком- 
лен1е съ развит1емъ архивов'кд'Ьн1я быть можетъ особенно 
желательно въ Росс1и: печальное состоянхе, въ кото- 
ромъ находите^! множество архивовъ нашей родины всЬмъ 
хорошо изв-Ьстно; централизацгя архивовъ еще весьма да* 



лека отъ своего заверп1ен1я; дал-Ье, во нногихъ случаяхъ, 
даже иногда въ нашихъ оффищальныхъ крупныхъ архив- 
ныхъ учрсждешахъ, работа по приведен1ю въ извЬст- 
ность докумецтовъ начата еще очень недавно; наконецъ 
Составляемый или составленный описи далеко не всегда 
удовлетворяютъ требовашямъ современной науки и т д. 
Между т'Ьмъ русскимъ архивнымъ д-Ьятелямъ предстоять 
гЬ же широюя научныя задачи, гЬ же ц-Ьли, который 
нам'Ьчены 1ап§1о18 для архивовъ вообще. Знакомство съ 
опытами прошлого времени на запад-Ь и изучен1е со- 
временныхъ пр1емовъ описашя и приведен1Я въ порядокъ 
архивовъ въ зап. Бвроп-Ь поможетъ изб1&гнуть многихъ 
ошибокъ, въ который могутъ легко впасть руссюо архи- 
висты именно благодаря своему незнан1ю результатовъ 
архивов'Ьд']^шя на запад1>, и пом-Ьшаетъ повторить не- 
вольно опыты, неплодотворность которыхъ доказана 
уже практикой архивов-Ьдовъ другихъ странъ. 

Н. Харузинъ. 



В|Ы|о№ёцие (1е 1'Ёсо1е (1е$ с11аг(е8. Веуне (1'ёгис1|(1оп соп$асгёе 8рёс1а1етеп( а \*ёШе йи тоуеп йде. 1У11, 1896. Рапз. 
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Характеръ и программа ежегодника парижской Ксо1с 
(168 сЬаг1е8 формулированы въ подзаголовке этого изда- 
шя: оно есть геуие (1*ёгис11иоо, посвященное спец1ально 
изучен1Ю среднихъ в'Ьковъ. Какъ изв-Ьстно, у францу- 
зовъ термпнъ ёгиЛПоп имЬетъ значенае болЬе спещаль- 
ное, ч-Ьмъ у насъ. Подъ еги(11(1оо обыкновенно понимает- 
ся эрудищя въ т-Ьхъ областяхъ знан1я, гд-Ь она играетъ 
пребладающую роль, — въ истор1и съ ея вспомогатель- 
ными дисциплинами, языковЪдЬши, географ1и; господ- 
ство эрудищи въ этихъ паукахъ даже послужило осно- 
ванхемъ къ выд'Ьлен1ю ихъ въ особую группу, которой 
противополагаются ]е8 8С1епсе8 въ гЬсномъ смысл'Ь, — ма- 
тематика, физика, хим|'я, медицина и др. СоотвЬтствен- 
но этому, ёгп(1Шоп обычно опред'кляется, какъ соппа18- 
8апсе (гё8-ё(еп(1ие (1ез 1ех(ез, (1е8 Га1($, (1с8 шопигаеп18 ге- 
1а11Г8 аи 1ап^а§е, а Гаг(, ^ ГЬ181о1Гв Лез с11\ег8 реир1е8. Рус- 
ская терминолопя не обладаетъ эквивалентомъ для 
ёги(1|110п въ указанномъ смыслЬ, и для передачи этого 
термина намъ приходится прибегать къ перифразамъ. 
Въ настоящемъ случа'Ь, мы сказали бы, что ежегодникъ 
Ёсо1е (1ез гЬаг4е8 есть изданхе, посвященное разработке 
и изучен1Ю всякаго рода источниковъ для исторхи— въ 
обширномъ СМЫСЛ'Ь— среднихъ в1>ковъ. 

За 1806 въ В1ЬПо(Ьедие ае ГЁсо1е ёез 
с Ь а г I е 8 пом-Ьщено семнадцать статей довольно разно- 
образнаго содержан1я. Среди нихъ первое м-ксто прннад- 
лежитъ древнимъ текстамъ, сопровождаемымъ болЬе или 
мен^е обстоятельными критическими и экзегетическими 
заметками. Эту группу составляютъ сл-Ьдуюгфя статьи: 
1) А1вхап(1ге VI е1 1е(11У0гсе с1е Ьои18 XII, стр. 
197 — 204— три интересныя въ историческомъ отношенш 



Ьгеуе папы Александра VI, воспроизведенный по отпу- 
скамъ, хранящимся въ венещанекомъ агсЫт10 Л! 8(а(о, 
К. (1е МаиЫе 1а С1ауи>ге'омъ', 2) Ь'1трг1теиг раг181еп 
.10886 Ва(1е е11с ргоГе88еигесо88а18ЛеапУаи8 
стр. 206—206, зам-Ьтка Ь. ОеИ81е, въ которой пом-Ьщенъ 
текстъ трехъ послашй, приложенныхъ къ изданному 
Вайе'омъ въ 1522 комментар1Ю Уаиз'а къ первой части 
Оос1г1па1]8 А1е1ап(1г1П1 (1епот1пит ас УСгЬо- 
гпт (1есИпа1]0В1Ьи8 а^япе Гого)а<10П1Ьа8 (Оос(г1па1 
й'А1ехапйге йе У! Не (Ней),— послашй, въ которыхъ 
авторъ усматриваетъ цЬнныя данныя къ вопросу объ 
отношен1яхъ, существовавшихъ въ начал1> XVI в. между 
шотландской и парижской высшими школами; за тек- 
стомъ посланШ . сл-Ьдуетъ описанхе труда самого Ваёе'а, 
появившагося въ 1523—1525 подъ заглав1емъ ВисН- 
теп(а А8сеп5]апа, сит рг1та раг1е иос1г1паИ8 е(с.; 
3) Ви11е8 (1с8 рареа 1ппосеп1 II е( Еие(>пе III роиг 
ГаЬЬауе йе 8аУ1ё;пу ^1140—1145), хранящ1яся въ фа- 
мильномъ архив'Ь рода Ее С1и5пу, стр. 217—221; 4) Ьа 
рг1ёге Ле8 та1аЛе8 Лап8 1е8 ЬбрКаих (1е ГогЛге с[е 
8а1п1 -^еап (1е ^6ги8а1ет (Ьеоп Ае вгапй)— текстъ мо- 
литвы въ двухъ редакщяхъ, — древн'Ьйшей, восходящей 
къ концу XII в., и бол-Ье поздней, конца XIII в.; 5) 
А(1(11(1оп8 аи Со(1ех Л1р1ота11си8 Р1ап(1г1ае 
йе М. 1е сот4е (1е Ь1 т Ьиг^-З Пгиш стр. 374—417, 
528— 572,— сообщенное К. Рипск-Вгеп4апо собрашедоку- 
ментовъ, относящихся къ распрямъ и войнамъ короля 
Филиппа Краен ваго съ графомъ фландрскимъ Сиу йе Ват- 
р1егге за 12^6—1325; 6}Ьа ра1впо1ге(1еЬотЬаг(11е 
(Е.— 6. Ьейоз) стр. 427— 430,— сохранившаяся въ од- 
ной рукописи библютеки 8а]п(е-6епеу1еуе древнЬйшая 
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11ароА1я на Рй1ег съ сатирическими намеками на ломбард- 
скихъ купцовъ; 7) Ехашеп (1и рг1\'116^^е (1'1ппо" 
сеп1 П1 роиг 1е"рг1еигё с1е ЫЬонз (1204) съ Гас- 
81'т11е грамоты стр. 517—528, замЬтка 1]. Ве1181е, по 
священная вопросу о подлинности этой привплепи; 8) 
Аргоро8(1'ипе 1е11ге (1еКегЛпап(1 1-ге й'Агавоп, 
Г01 (1е Кар1е$, ^ ^еап ^оиГГго^, глс(|ие (1'Агга8 
стр. 699 — 708, зам'Ьтка СЬ. КоЫег'а, къ ко горой прило- 
женъ самый токстъ письма Фердинанда; 9) С Ь а г 1 е 8 
ёоппёез а 1а В^Ы^о^Ьё^ие па11опа1е'раг Ы. Н. 
А. Меуег стр. 709—714, текстъ грамоты, пожалован- 
]1об епископомъ Дрогономъ монастырю §а!п1-1ис1е11 между 
1035 и 1058, и краткая опись нЬсколькихъ докумсн 
товъ XIII в. изъ собрашя Ре!5пе-Ве1асоиг(. Къ этой 
же групп* можно отнести замЬтку 1еоп М1го( 10) Ь' ст- 
р1о1 Ли Г1ашап(1 (1ап81асЬа11се11вГ1еЛеС11аг1е8 
VI стр. 55 — 63, посвященную двумъ хранящимся въ 
гентскомъ архив'Ь актамь 1385,написаннымь по фламанд- 
ски. 

СлЬдующую группу составляютъ описи и обозр'Ьн1я 
документовъ. Сюда относятся :Ь е11ге8 (1'ап11чиа1ге8 
е8ра§;по18 йе1а Г1П (1и ХУ1П-е 8 1 6 с 1 е (А1Гге(1 
МогеЬРаЛо), краткое обозр'Ьн1е собран1Я ппссмъ испан- 
скихъ антиквар1евъ въ графу (1е Ьиипагез, стр. 64—76, 
2) Ыоиуе11е8 ас^и^8^^^оп8 (1и 6раг1е- 
теп( (1е8 тапи8СГ118 (1е1а В1Ь1о(}1С([11е 
п а 1 1 о II а I е р е п (1 а п <; 1 е 8 а п п с е 8 1894 — 1 895 
(Н. Ошоп!) стр. 161 - 196, 339-372— опись рукописей 
на латинскомъ и фрапцузскомъ языкахъ, пр1обр'Ьтен- 
ныхъ бил10текой мъ 1891 — 1895, и 3) О р 6 г а 1 1 о п 8 
(1и Ьигсаи (1и I т \ -л ^ а (^и1е8 У1аг(1) стр. 418— 
426— опись И, 760 вязокъ и регистров ь счетной ка- 
меры (сЬатЬге (1е8 сотр1ея), истребленпыхъ по распоря- 
жен1Ю Ьигеаи (1и {па^^е (1е8 Шгсз въ 1791. 

Дальнейшая стад1я разработки источниковъ представ- 
лена всего тремя статьями. Пзъ нихъ къ области архео- 
Л0Г1И относится этюдъ У1с(ог Ыог1е!, Ь а т с 8 и г с (I е 8 
с о 1 о п II е 8 а 1 а Г ] п (1 е 1 ' с р о (1 и с г о т а 1 п с 
стр. 277 — 324, въ которомъ авторь сосредоточиваегъ 
свое вниман1е главным ъ образомъ на очень любопытном!, 
(|)рагмент'Ь В е О е о т е I г 1 а с о 1 п ш п а г и т е I 
!П е п 8 и г 1 >{ а 1 1 1 8, находящемся въ двухь манускрпп- 
тахъ мюнхенской королевской библкугеки и въ оапомъ 
манускрипт-Ь— п1леп1тадсткой (ЙсЫе81а<И) муниципальной 
библ10теки. По истори! церковной литературы мы иа- 
ходимъ монографию Ран1 (10пгп!ег (гл. 1;, Ь с 8 с о 1 1 е с- 
Ч I о п 8 с а п о 11 1 ^ и о 8 а I I г I Ь иг е 8 а V V с 8 (I е 
С Ь а г I г е 8 стр. 645 — 698. Епископу шартрскому Ипу 
(род. 1040, ум. 1115) приписывалис!» три канопичесше 
сборника: Р а п о г ш I а, 1) е с г е I и ш, Т г I р а г 1 1 1 а; 
авторъ ставить ссбЬ задачей изуче1ие этих ь сборниковъ 
и р'Ьшен1е вонросовъ объ автор1'. ихъ и ихъ вл1пп1и въ 
позднЬйшую каноническую литературу. ПомЬщепная въ 
Ь V 1 1 т. В I 1! о I Ь ё г[ 1М' I глава посвяиюна изслЬ- 
довап1Ю ТпрагШа. Ист()р1я въ тксномь смыстЬ представ- 
лена работой (}. ЬеГг\тс-Г(т1аИ8'а К р 1 8 о (1 е 8 й е 



1'1пуа810п а11§1а18е стр. 5 — 54. ЬУП т. даетъ 
намъ часть этой широко задуманной работы, трактую- 
щей о деятельности враждебной англичанамъ руанской 
парт1п, во главк которой стоялъ богатый горожанинъ 
ШсЬага Мте8, до 1427. 

Особнякомъ среди отдЬльныхъ статей ЬТП т. стоить 
б10графическая замЬтка объ извЬстномъ археограф* ^а1^еп 
На\'е1(стр. 77—91), составленная для посмсртнаго изда- 
Н1я его сочинешй его братомъ, академикомъ 1оп18 Науе1*). 

КромЬ отд'Ьльныхъ статей, значительный интересъ 
представляютъ библ10граф1я и отд-Ьлъ хроники и см'Ьси 
В^Ы^о^11е^ие (1е ГЕсо1е йез сЬагксз. Въ библю- 
графическ1Й отд-Ьлъ входятъ реденз1и и списки вышед- 
шихъ издашй (стр. 92-142, 222-258, 431-490, 
573-626, 714—749). За 1896 число рецснзШ восхо- 
дитъ до 75. Громадное большинство редснзированныхъ 
книгъ принадлежитъ французскимъ авторамъ, сочине- 
Н1ямъ же на иностранныхъ языкахъ удклено сравни 
тельно очень мало вниман!я, что представляется до- 
вольно страпнымъ въ виду того, что редакц1Я В 1 Ы 1 о- 
(Ьсяие (1е ГКсо1е (1е8 сЬаг(е8, какъ видно изъ 
списковъ вышедшихъ издан1Й, находится постоянно аи 
соигал! современной исторюграф1и и археограф1и у всЬхъ 
почти европейскихъ народовъ. Въ эти списки заносятся 
книги на языкахъ: апглхйскомъ, нЬмедкомъ, голланд- 
скомъ, пшедскомъ, датскомъ, испанскомъ^ итальянскоиъ, 
польскомъ, русскомъ и др. Вообще, списки, обнимающ1в 
двЬнадцать рубрикъ (ее11ёгаи1б8, т. е. исторхя въ обыч- 
номъ смысл'Ь, вспомогательныя науки, источники, б10- 
граф1я и генеалогхя, гео1'раф1я, учрежденхя, право, обу- 
401110 и науки, экономическая истор1я и нравы, рслигхя, 
археолог1я, языки и литература) ведутся очень тща- 
тельно и отличаются ПОЛНОТОЙ. За весь годъ въ нихъ 
внесено 1093 назван1я. 

Въ отд'кл'Ь хроники и смЬси (сЬгош'^ие е( 1пё1апве8, 
стр. 143 - 160, 259 - 276, 491 - 516, 627 - 644, 
750 — 766) на первомь мЬстЬ стоить текущая хроника 
Ксо1с <1с8 сЬаг(е8. ЗдЬсь мы находимъ сообщен1Я о за- 
м'Ьщепп! каоедръ, о переводныхъ испыташяхъ, о диссер- 
та1ияхъ, написаиных1> воспитанниками школы для по- 
лучен1я зван1я (гсЬп181е ра1ео^^гарЬе. Въ виду интереса, 
представляемаго темами этихъ диссертацШ въ смысл'Ь 
ознакомлен1я С1> требован1ями, предъявляемыми во Фран- 
Ц1И къ ищущимъ звап1я ученаго архивиста, считаемъ 
не лишнимь отм'Ьтить, что въ 1896 были представ- 
лены работы на сл'Ьдующ1я темы: 1а СЬатЬге Лез сотр(е8 
(1е 808 оп.^1пе8 а 1л Пп (1ц Х1У-е 81сс1е, Ьез Ьа1Ш8 ее 
ГАг1о18, К1и(1е ЫойгарЬ1(1ие 8иг 1е сагс[1иа1 (1'Аггаабпас (1500— 
1585), Е1и(1е 8иг 1е8 81ге8 (1е 1и8]'§пап, (1е Ни^иез 1-ег й 
11и^ч1е8 VIII (Х-е 81ес1е — 1177), Езза! 8иг ПоЯиепсе ее ГаггЫ- 
4ес1игс аиуег^иа1е (кпз 1е (1ернг1етеп1 (1е ГА1Иег аих Х1-е 

') О е и V г е 8 (1о ЛиИсп На\е1 (1858—1893). Рапз, 1896, Т. I: 

Ч II с 8 1 1 о из Ш ё Г О V 1 П 1Г 1 С 11 П в 5. 1п-8', XXI— 466 рв^бЗ. — 

Т. II: Ори8си1в8 (Цуегя. 1п— 8°, Г)26 рацез. — В1Ы. йв 
1'Ёо. с1е5 сЬагЮз ЬУИ р. 2:^2. 
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совершенно не заслуженъ авторомъ. Жаль, что г. Ро- 
ждественскШ недостаточно нодробно остановился на 
дроблешн вотчинъ, не выяснилъ достаточно степень 
важности и распространенности этого факта; это можно 
было сд'Ьлать по писдовымъ книгамъ, которыми авторъ 
пользовался вообще мало, и по грамотамъ, которыми 
пользовался не полно. Тот1> же упрекъ можно сд'Ьлать 
и тогда, когда онъ говорить о мобилизаши земельное 
собственности подъ вл1ян1емъ запусгЬн1я земель и задол- 
жешюсти: г. СергЬевичъ указываетъ, что здЬсь у г. 
Рождественскаго совершенно случайный и ничего не до- 
казываю1Ц1Й подборъ фактовъ; если бы г. Рождественски 
полн-Ье пользовался грамотами и обратился къ пнсцо- 
вымъ книгамъ, впечатл^н1я случайности и произвола не 
получилось бы. Въ частности вопросъ о задолженности 
зеилевлад'Ьльцевъ вотчпнниковъ недостаточно осв-Ьщенъ 
въ книгЬ: невидно относительное значоше этого фактора 
мобплизащи; зав'кщан1я— и гЬ, на который ссылается 
авторъ^ и гЬ, на который онъ не ссылается, далеко не 
всегда и даже довольно р-Ьдко указываютъна эту связь 
между задолженностью и отчужден1емъ вотчины, не обра- 
щено вннман1е на степень развит1Я зало1а земель. Мы 
дожны, наконецъ, указать, что и самыя причины мобп- 
лизащи отм-Ьчены не полно; ничего не говорится о вл1я- 
Н1и постепенваго измольчан1Я вотчипъ, правительствен- 
наго вмешательства, возд'Ьйств1я развивающейся пом-кст- 
ной системы и пр. 

Чтобы наши зам%чан1Я не показались голословными, 
приведемъ два пли три прим'|1ра того, къ чему приво- 
дить надлежащее пользован1е источниками въ вопросе 
о мобилизаши вотчинъ. Въ Тверскомъ у^д-Ь. по писцо- 
вой книгЬ 1548 г. (ом. таблицы г. Лаппо) изъ общаго 
числа 474 вотчинъ 96 перешли къ постороннему, 52 къ 
д-Ьтямъ, 31 къ жен^— одной или съ хЬтьмп, 52 къ дру- 
гимъ р*лдствонникамъ: персходъ 35ти иеизв-Ьстепъ; 183 
остались за прежними влад'к1ьпахи, въ 25 вотчинахъ 
къ влал1*>льцамъ припущены разный шца. Такимъ обра- 
зомъ б^и-Ьо 2( • ф воЬхъ вотчинъ перешло къ поеторон- 
нимъ и около 11* ф къ бо х[;е или мон-Ье дальнпмъ род- 
ственникамь, не къ женЬ и но къ д-Ьтямл». Документы, 
по которымъ совершился перехотъ, нзв1;стны 1гь 318 
олучаяхъ: изъ нихъ 134 вотчины п»*решли по купчей. 
48 по м"1;новой, 34 по закладной. 3 по данной и т. д. 
0оп1Ч'тазлон1е этихъ цн'|'ръ и гтохс'чшхъ имъ въ 1ру- 
гнхъ ^-^^1аxъ можотъ дать пЬннко п но случайны*? вы- 
воды по вопросу о отепонп радБит1я мооилиза111и еотчинъ, 
о отопони нхь задолженности и пр. Рогь ото прпм1;ръ: 
по писцовой книг^ 15У'^ гота бъ Пог^олола^лъ-оа.т+хок-'^мъ 
у-^к^Л. именно ръ 2 его ролоотяхъ и 5* етанзхъ ! з;1 нок-т»- 
чен10мъ Норпоог.тЬ»Ч'каго; оу. Писг,. книги Колач.'^а. I 
стр. 810 — >4П ла Троникимъ Со;по?!чМт, монаоткгомъ 
числил1Ч'ь 103 наоолонн^чхъ П'.ччмок::: и 1н5 ::у«;го:г'Г'. 
т. е., всего 297 п^ч^лон:-;»: о л4 изъ ?т:т\ъ "•.■:олон:гг 
мы не знаемъ. какъ и ког.тл погостли ок;[ ръ оо':т:он- 
ноотъ монастыри, но оота.тьн!;л 5^3 ::осоло:Г:я. т. '-. 
*, во"Ьхъ 1из11;шй монастыря въ ухаглннкхъ оганахъ 
в вол^ч*т.ч\ъ оыли прожло >07Ч!НаУИ с.тулнльхх ь лк- 



дей и такъ или иначе отч^'ждены были въ пользу мо- 
настыря именно въ ХУ1 в'Ьк'Ь, какъ объ этомъ свид'Ь- 
тельствуютъ и писцовая книга и дошедш1е до насъ под- 
линные акты отчуждешя (Арх. Мин. Юст., грам. колл. 
эк. Л?Х« 8782-84, 8794, 8795, 8797, 8798, 8801, 8805, 
8806, 8807, 8808, 8809, 8810, 8820-22, 8832, 8834, 
8838, 8844, 8847, 8852, 8854, 8861, 8863-67, 8869, 
8873, 8884, 8885, 8895, 8903, 8906, 8914-16, 8919, 
8927-8, 8934-35, 8944, 8947, 8958, 8961, 8965—6, 
8968. 8972, 8975, 8976, 8978-80, 8983-4, 8986-7, 
8989-92 8996-7, 8999,9002,9004,9009-10, 9012, 
9019, 9026-27, 9030-31; Ак. Дьяк. П, № 31). 

Надо впрочемъ зам'Ьтить, что въ пред'Ьлахъ того ма- 
тер1ала, которымъ авторъ усп-Ьлъ распорядиться, онъ 
хорошо изобразилъ прЕобр-Ьтательскую д-Ьятельность мо- 
настырей и отъ нарисованной имъ картины получается 
довольно яркое впсчатлкше, что составляетъ одно нзъ 
главныхъ достоинствъ книги. 

Напрасно г. РождествеенскШ отрицаетъ политиче- 
скую подкладку пзв-Ьстныхъ указовъ о княхескихъ вот- 
чинахъ; мы впрочемъ не будемъ останавливаться на 
этомъ вопросе, такъ какъ г. СергЬевичъ достаточно 
выяснилъ ошибочность мн%н1я автора. 

Мы не будемъ также разбирать третьей и четвергов 
г.1авъ книги г. Рождественскаго, посвященныхъ вопро- 
самъ объ основахъ пом-Ьстной организащи Х\'1 в-Ька и 
о типахъ пом-Ьстнаго влад'Ьн1я: эта часть книги подверг- 
н\'та обстоятельному разбору г. Середонинымъ («Журн. 
Мин. Нар. Проев.*, май 1897 г.), съ зам-Ьчан1ямц ко- 
тораго въ большинстве случаевъ и надо согласиться, 
но не можемъ не зам-Ьтить. что одной изъ слабыхъ сто- 
ронъ работы г. Рождественскаго является то, что она 
исполнена безъ предварительной обстоятельной обра- 
ботки вопроса о сельскомъ хозяйств* древней Руси: 
авторъ лишенъ бы.1ъ такимъ ооразомъ почвы, на кото- 
рой могъ бы строить свои заключен1я: это о<кгтоятель- 
ство, наряду съ недостаточно па1нымъ подборомъ ма- 
тер1ала. и послужило источникомъ главн1>йшимъ недо- 
статковъ книги. 

Л«'кстоинство научнаго изследован!Я изм-Ьряется не 
только гЬми результатами, к1К]е добыты трудомъ его 
автира. но также постановкой и^в^тныхъ вопросовъ, 
мало привлекавшихъ раньше внимание изсл-Ьдователей. 
Г. Рож1ественскому но удалось прочно об«.>сновать боль- 
шую часть его выводовъ, хотя некоторые его зам%ча 
Н1я и составляютъ цЬнлое прхобр-ктеше для науки: за 
то авторъ поставплъ оеб1Ь рятъ высокопнтересныхъво- 
проооБъ. опнаружилъ понлман1е токущихъ потребностей 
РУССКОЙ исторической науки и выказалъ несомненный 
п-:тоГ'11ческой та-татггъ. з^дставлякчаи^ ждать отъ него 
Iгуг^^xъ сорьозныхъ ;!.>ол ЕЯ0Бан1Й. Кго книга —не сбор- 
н;!к-ъ оьггыхъ матор:алозъ. которыми зъ последнее время 
норохко угошичть н;:съ чолодые учоные, а осмысленный 
ттудт. возбу^пау:;::;! 5ъ чпт^тол^» г-а'ч>ту ума н стрем- 
.т-ен;*? 1!Ги>5"в:»ить ыог'охк^ сЛ|!г.:хочъ сч11лые выводы ав- 
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А. Папковъ: ДревнерусскМ Приходъ. Краттй очеркъ цер- 
новно-приходсиой жизни въ восточной РосЫи до XVIII в. 
и въ западной Росс1И до XVII в. (Серпевъ Пооадъ 1897 г.) 

Заслуживающей большого впимап^я вопросъ объ устроПств-Ь 
иерковпыхъ приходовъ и зпачен1и ихъ въ швзпи древне-рус- 
скаго иасолеп1я разобраиъ г. Паиковыыъ въ назваиноП стать'Ь 
на осиовав1и литературныхъ лсточпвковъ: въ по8 отчасти 
сведены воедино ми'Ъ1пя по этому вопросу русскихъ истори- 
ковъ, отчасти эти мв'Ьн1Я дополнены опублпковаппымн сырыми 
материалами. 

,Дровпе-русск1Й прпходъ'' межху т1;мъ, по признанию самого- 
же автора, припалежитъ къ числу мало разработопныхъ въ 
нашей исторической литератур'Ь вопросовъ: поэтому уже са- 
момъ характеромъ использоваппыхъ г. Папковымъ псточпи- 
ковъ объясняется, что въ его работ1} читатель по найдетъ 
много нового, что н посл-Ь иоявлев1я названной статьи бу- 
дущ1Й изсл-^доватоль древпе-русскаго Прихода повторить тЬ- 
же сожад-Ьвея о недостаточной разработк!} этого вопроса. Ав- 
торъ ворочемъ и не задавался ц'Ьдью нродставить новое из- 
ол'Ьдован1е: его работа „кратк1Й очераъ'' и, какъ таковой, 
не можетъ подлежать строгой научной критпк'Ь. Въ п1}кото- 
рыхъ отноп1ен1яхъ однако г. Папковъ д'Ьлаетъ столь крупвыя 
ошибки, что мы нозволимъ себ^ указать на вихъ. Прежде 
всего авторъ слишкомъ увлекается значен1е11Ъ оби;онныхъ па- 
чалъ, провикавшихъ, по его мн'Ьв1ю, весь строй древне-сла- 
вянскоИ, а воосл'Ьдств1и п древпе-русской жизни: въ странн- 
цахъ, носвящевныхъ этому вопросу, звучитъ теплая нота со- 
чувотв1Я къ обп(ннгюму укладу, поэтизированьо носл'Ьдияго, 
любовь къ стран'Ь, но не той, которая бытовала въдЬй- 
отвительной жизни, а придуманной прежними популяри- 
заторами древне-русской жизни, осв'Ьшавшими ее чорезъ по- 
этическую призму. Звачен1е христ1анства въ древпе-русской 
жизни отт'Ьпяется авторомъ съ той же теплотой и, къ сожа- 
В1Ю, съ той-же бездоказательностью. „Храмъ Бож1й, питетъ 
г. Папковъ,... создалъ ^приходъ**, т. о. такую морально- 
настроенную общественную единицу, кр']Ьпче которой не мо- 
жетъ быть среди челов-Ьчсскаго общества, очитающаго удов- 
летворен1е релппозпо-церковныхъ потребностей самымъ насущ- 
пымъ своимъ д-Ьломъ. Хрпст1анск1е интересы, сплотивъ „прн- 
хожанъ" релипозною связью, поставили ц-Ьль жизни каждаго 
челов-Ька, именно стремлен1о его къ „оби^ему благу'', еще вы.ио 
н прочнее, и руссквхъ общинвиковъ, объединоппыхъ чувствомъ 
земной справедливости, объединили чувствомъ братскимъ и 
сдЬлали ихъ „братьями'' или „братчиками'^. Свосбразное тол- 
ковашо слова „братчики", предложенное г. Папковымъ, сви- 
Д'Ьтельствуетъ о полномъ пезпакомств'Ь ого съ происхож 1е1емъ 
этого термина, объясаен1в котораго сл-Ьдуеть искать въ ус- 
тояхъ родоваго быта, впосл-Ьдств^и зам-Ьионного общипнымъ. 
Дад'Ьо авторъ преувеличиваетъ количество церковиаго стро- 
ительства въ древней Росс! и: если города л р. Росс]и и изоби- 
ловали церквами, то по мкрЪ отд'Ьлви1я отъ центра къ пс- 
рнфер1ямъ церкви становились все р1%жс; дбстаточио посмот- 
р-Ъть хотя-бы на современная части Росс1и, входивш1Я н-Ь- 
когда въ составъ Повгородскихъ пятинъ, чтобы уб-Ьдиться въ 
въ этомъ. Преувеличиваетъ далЬе г. Папковъ и развит1е гра- 
мотности и просв-Ьщопя въ др. Росс1и: съ построен1емъ цер 
квей подвигалось н проев Ьщен1е и грамотность расностраия- 
лась въ народ'Ь. Если д-Ъйствительно ипакомство сь древними 
актами доказываетъ, что лицъ грамотныхъ, т. е. такихъ, ко- 
торые ум-Ьли подписывать свое имя, въ др. Росс!и оказывается 
больше, ч1;мъ это можпо было ожидать (еа этомъ г. Иаиковъ 
въ особенности опирается для дока.1ательства своего ноложе- 
н'1я),— то не сл-Ьдуетъ опускать нзъ вида 1), что отъ ум-Ьнья под- 
писывать свое имя до „просвяи^еи^я" еще очень далеко к 2)нельзя 
игнорировать фактовъ противоиоложнаго характера, когда напр. 



въ челобитныхъ отъ городовъ илп въ сказкахъ хотя бы слу- 
жилыхъ людей, грамотныхъ лпцъ въ город'Ь илп уЬахЬ обык- 
новенно оказывается ничтожное количество. Авторъ какг*би 
гинорируотъ, что т'Ь многочисленные остатки язычес1ва и не- 
в'Ьжества, суев'Ьр1Й и пр., доживающ1'я въ настоящее время 
свой в-Ькъ и въ прежнее время зиачитедьно бол-^ю распроот 
раненныя, могли существовать только нодъ услов1емъ отсут- 
СТВ1Я просв'Ьщеп'ш ннзшихъ и высшихъ слосвъ руссжаго на- 
рода. Наконецъоднимъизъвосьма существенныхъ недостатковъ 
труда г. Паикова сл'Ь|уе1ъ нризпать, что онъ пе д'Ьлаетъ поч» 
ти никакого различ)я въ своемъ и.зложев1и ни въ хровологи- 
ческомъ, ни въ топографическомъ отношев1яхъ. Внрочемъ Русь 
представляется ему т. ск. единымъ ц^лымъ: св1;д'Ьн1Я XVI— 
ХУП вв. стоятъ на ряду съ данными, относящимися къХП — 
ХП1 стол'Ьт1ямъ; Новгородъ, Москва, Северный край не отд'Ь- 
ляются нмъ при издожов1и ообранныхъ данныхъ. ВсЬ эти не- 
достатвп въ значительной степени роняютъ достоинство труда 
г. Папкева н застав зяютъ желать, чтобы авторъ, если онъ 
будетъ продолжать разработку ивтереснаго вопроса о ,,прнхо- 
дахъ" въ др. Россш, унеличилъ количество матер1ало, падъ 
вэторымъ онъ опереруетъ, и пзб'Ьгнулъ нредвзятыхъ взглядовъ 
па строй древне-русской жизпи: картина нрп этихъ услов1ЯХъ 
можетъ быть мен1!о заманчивой, по безусловно будетъ соот- 
в'Ьтсвовать въ большей степени нстин-Ь. 

И. X 



Свящ. С. Зв-Ьревъ. Матер1алы для жизнеописан1я св. Ми- 
трофана, перваго епископа Воронежскаго. Выпускъ первый. 

Воронежъ 1897 г. 

Его же. Духовное зав'Ьщан1е св. Митрофана, епископа Во- 
ронежскаго. По рукописи Московской Синодальной (патр!ар-^ 
шей) библ10теки. Съ изобратен1еиъ и автографомъ святи- 
теля. Серпевъ посадъ. 1897 г. 

Въ предислов1и къ первой н)ъ названныхъ кпижекъ авторъ 
зам'Ьчаеп», что уже скоро мчнетъ дв'Ьсти л1;тъ, какъ въ Во- 
ронежской снарх1и жилъ н д'Ьйствовалъ св. Митрофапъ, ме- 
жду тЬмъ о жизни и д-Ьятельности святителя собрано очень 
мало св'Ьд'Ьи1П. Ли18нвописав1я св. Митрофана, составленный 
разными авторами въ нер1одъ времени отъ 1832 до 1888 года, 
но отличаются полнотою псторическихъ даппыхъ, хотя лич- 
ность Воронежскаго епископа и отпсшеп1е къ нему импе- 
ратора Петра Всликаго представляютъ богатый йнтсресъ. 
ЦФль автора — заполнить это1ъ проб'Ьлъ, собравъ разсЬяннне 
по архивамъ и библ10тскамъ матер1'али, относяиц'еся къ во- 
ронежской д-Ьятельпости епископа, съ 1682 по 1703 годъ. Въ 
нервомъ выпуск* своихъ „матерхаловъ" авторъ приводить 
69 №Л» документовъ, извлечопныхъ имъ изъ разпагэ рода архи- 
вовъ п библ1отекъ. Много матер1ала, главпымъ образомъ—цар- 
скихъ грамотъ,отпосящихся къ св. Митрофа ну, находятся въ Мо- 
сковскомъ Архив-Ь Министерства Юстиши; касательно м'Ьотной 
д1}ятельности сиятпте.1Я авторомъ найдены досел'Ь веизв'Ьстные 
акты въ архивахъ Покровскаго дЪвичьяго, Алекс1$евскаго Ака- 
това и Спасопрсображенскаго Толшевскаго монастырей. Къ 
неизданимъ до сихъ поръ матер1аламъ сл'Ьд}*втъ еще от- 
нести документы стараго Консисторскаго архива, при библ!- 
отек'Ь Митрофанова Благов'ЬщенсЕаго монастыря, дал±о- ар- 
хива Воронежскаго губернскаго статистическаго комитета и 
биб110текъ — Московской 11атр18ршей, Воронежской духовноК 
семипар1и и Рязанской духовной семинарии. Кром'Ь того авто- 
ромъ въ его кни[1; приведевн так1е Митрофановск1е акты, ко- 
торые уже раньте печатались на стран ецахъ Енарх1альпыхъ 
и Губернскихъ Воропожскихъ в1>домостей н въ отд-Ьльныхъ^ 
издан1яхъ. Однако такихъ актовъ, по зам'Ьчан1Ю автора, не- 
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1882 г. Изсл'Ьдователи уже давио обращали внимап1е на дра- 
гоц']&и1шП натер1алъ, хравнвш!йся въ бывшеИ патр1аршеП би- 
блютек'Ь, между прочпмъ п Соловьовъ былъ допущепъ къ 
110льзовап1Ю суднымъ д^ломъ о патрхарх-Ь ПиковЬ; по если 
сравнить напсчптапныя пмь ви писки взъ документовъ съ 
подливыымъ д-Ьломъ, то въ ннхъ зам'Ьчаотся иеполпота и раз- 
ница. Но несмотря на то, что еще въ орошломъ в'Ьк'); созна- 
валось вся важность этихъ документовъ, въ 20-хъ годахъ 
XIX в. они были наПдепы П. М. Строевымъ, какъ пишотъ 
А. М. Муравьевъ митрополиту Филарету, въ сундук* со ста- 
рыми делами, отданными въ полное его распоряжви1е рпзни- 
чимъ библютоки, которые считалъ ихъ ненужными. ОтдЬль- 
ные документы изъ дФла были издаваемы и прежде, но не въ 
нолномъ Рид-Ь и даже съ ошибками. Кром-Ь документовъ Сино • 
дальней библ'отеки въ настоящемъ издании напечатаны 14 и 
15 д'Ьян1я московскаго собора о ппзложен1и натр1арха Ни- 
кова, заимствованные изъ секретваго д1'|Ла СвлгЬПшаго Пра- 
вительств. Синода Д^ 3. Книга издана нодъ паблюдев1емъ Г. 
Ф. Штендмана. 

Н. Ч/лноег. 

Архивъ Государственнаго сов-Ьта. Т. IV, часть III. Спб. 

1897 г. 

Въ 3 часть IV тома „Архивъ Государственнаго Совета", 
нздавнаго подъ редакшеП Г. Ф. Штендмана, вошли журналы 
департамента гражданскихъ и духовныхъ д^лъ за время црр- 
ствован1Я Императора Александра I (1810 — 25 гг.) и Высо- 
чайше утверждоппыя мн1;в1Я Государственнаго сов'Ьта, извле- 
ченныя изъ мемор1й общаго собрап1я сов'Ьта и изъ книгъ 
Высочайшихъ ностановлен1П, хранящихся въ архвв'Ь Госу- 
дарственнаго совета. Вс* журналы сгруппированы въ хроно. 
логическомъ поряд11'Ь по предметамъ. Они заключаюъ въ 0661} 
д'кла о дух.овныхъ зав-Ьщанхяхъ. объ учрежденш фпдеикомис- 
совъ и о насл'Ьдств'Ь по закону. Къ книгЬ приложены указа- 
тели личный^ географически и предметныН. 

Н. Ч/лиовъ. 

А. М. Дядьковъ. Воронежск1й губернски музей въ 1894— 
1897 годахъ. Изд. Воронежскаго губ. стат. комитета. 

ВоронежЪ; 1897 г. 

Открытый для „изучеп1я Воронежскаго края въ его прош- 
ломъ и настоящемъ во вс']Ьхъ отношсн1яхъ, а равно и для 
распространеп1я св1}Д'Ьн1й объ отомъ кра*" Вороиежск1Й гу- 
бернск1Й музеП, какъ и сл'Ьдовало ожидать, привлекъ къ се6:Ь 
немало ц-Ьнныхъ ножертвован1Г1, пм'кющихъ значен1е и не для 
одной только м'Ьстной истор1п, еще разъ доказавъ, такимъ 
образомъ, пользу такого рода учрсжден1Й, куда бы могли по- 
ступать какъ ц11лыя коллекщи, такь и отдельные предметы, 
обыкновенно ускользающ1е отъ вииман1я снещалистовъ. За 
трехл-Ьтвео существование музей запесъ въ свой каталогъ до 
1500 .>&Л2 разпаго рода постуолов1й, больп1сю частью но- 
жертвованныхъ сочувствующими цклямъ м/зея лицами. Б-Ьг- 
лому обзору важн'Ьбшихъ момснтовъ жизни музея посвящена 
вышеприведенная брошюра г. Длдькова, папечатанная сна- 
чала въ „Памятной книжк1> Воронежской 1уберп1и за 1897 г.", 
а теперь ноявившаяся отдЬльпымъ издан1вмъ. Брошюрка эта 
отм'Ьчаетъ лишь глави'Ьйш'ш мостуилен1я въ разпые отдЬлы 
музея; нзъ пея мы узпаемъ, что рукописное отд'Ьлеи1е обога- 
тилось 25 Ло.М', изъ которыхъ обращаютъ на себя ввимлп1с 
одна рукопись па лат. я.плсЬ (Догматич. 6огослов1е 11аллад1я, 
еиискоиа Рязанскаго, 1777 г.), сборпнкъ XVII в. „о рождеи1И 
п человеческом ь ссгсстиозпан1и", особенно любоиытны должаы 
быть документы изъ фамильпыхъ архивовъ м^стныхъ дво- 
рянъ: Лписимовыхъ, Бажаповыхъ, БЬлолипскихъ, Горяипо- 
выхъ, Деписовыхь, Михнеиыхъ и другихъ. Изъ иов1>йшихъ 
рукописей иптересны „Руководство къ порвоначальнгму изу- 
чеи1ю ДреипсП нстор1и" подлинная рукопись автора М. О. 1(е 



Пуло и „Дневапкъ семинариста'' И. С. Никитина (автографъ). 
Дал'Ье г. Дядьковъ знакомить насъ, по выдержкамъ изъ м'Ьст- 
ной прессы, съ тремя спещальными выставками, устроенными 
музеемъ: 1) Коронащонной, 2) Выставкой намятнпковъ Ека- 
теринипскаго времени и 3) Выставкой гравюръ релипозваго 
содержан1я и закапчипаетъ свой трудъ спискомъжертвоватслеб. 
Нельзя не порадоваться той отзывчивости^ которую встр-Ь- 
тили задачи музея со стороны м'Ьстной интоллпгенщи, и во 
пожелать дальней шаго ироцв'Ьтан1я этому учрежденш, въ 
короткое время уже усп'Ьвшему собрать, въ своихъ стЬпахъ, 

немало инторсспаго. 

Н, Соелтоп. 



Описан!е донументовъ и Д'ЬлЬу хранящихся въ АрхйВ'Ь 
Сзят-Ьйшаго Правительствующаго Синода. Томъ V. Спб. 

1897. 

Пятый томъ Ояисаи1Я документовъ и хЬлъ, храняии1хся въ 
Архив* СвягЬйшаго Сииода посвящонъ исключительно д*- 
ламъ за 1725 и ближайш1в года. Какъ сказано въ предвари- 
тельной зам-Ьтк-Ь къ Описап1ю — кончина Петра Великаго, от- 
сутств1е прямого п подготовлен наго пасл-Ьдвика престола 
должны были несомн'Ьнио, отразиться на общемъ ход'Ь госу- 
дарственной жизни, и на высшеиъ церковиомъ нравптсльств'Ь — 
Синод'Ь — въ частности. Съ этой точки зр'Ьн1Я разсмотр"Ьи1е 
синодальныхъ д-Ь.тъ, за указанный выше нерюдъ, должно 
представлять большой пнтересъ, а лежап;1Й неродъ нами томъ 
даетъ въ втомъ отиошен1и достаточный для историка мате- 
р1алъ. 

Въ пятомъ том* заключается описан1с 407 документовъ и 
дЪлъ, разсмотр'Ьн1е которыхъ было начато Синодомъ въ тече- 
Н10 1725 года. Помимо чисто администратпввыхъ распоряже- 
ний, въ числ* описанных ь д*Л7> находится много крайне 
интсресных'ь въ бытовомъ отпошен1и. Укажемъ, наприм'Ьръ, 
па № 2— д'Ьло по допошои1Ю митрополита Тобольскаго и Си- 
бирскаго Антон'ш о лишении сана и продан1я гражданскому 
суду священника Тобольской нровипщи Дорооея Скосырсва 
за дозволен1е изъ корыстныхъ видовъ повокрещенныиъ Остя- 
камъ тайно им1>ть у себя идола и приносить ему жертвы. 
Причемъ этот-ь саиый поиъ Дороеей, какъ говорится въ д'Ъл'Ь, 
„побратался съ вимъ, шайтаномъ, рясою своею черною кай- 
фовою'', а за „братство"* взялъ съ шайтана лисицу, ц'Ьною въ 
8 рублей п выдру, цЬною въ рубль. Также интересно для 
характеристики нравственнаго состоянхя тогдашняго духо- 
венства Д'Ьло за № 169—0 нроступкахъ игумена Хогминскаго 
Знамепскаго монастыря Сераи1она. 

За онисан1емъ документовъ и д1}ль въ книгЬ с1'Ьдуетъ рядъ 
нриложен1й. Въ „Особомъ ириложен1и*' приведены документы 
секретпаго отд'Ьлеи1я Архива Свят-Ьйшаго Сипода, гд*, въ 
числЬ нрочихъ, находится д1;ло о лишенш сана арх1епискоиа 
Новгородскаго 9водос1я Яновокаго за „злохулительныя слова*. 
Изъ слЬдуюпщхъ ириложвн1Й — какъ пптереспыя, отм'Ьчаемъ- 
Проэктъ церомон1альпому порядку при ногребепхи Петра Ве- 
ликаго (Црил. 4), и Опись Новгородскаго арх1ерейскаго дома 
и Соф1йскаго собора (прил. 10) -важная но своей полногЬ въ 
оиисап1и деталей. Къ тому приложены хорошо составленные 
редакторомъ его Аполлинар1емъ Николасвичемъ Львовымъ 
алфавитные указатели собственныхъ именъ п предметовъ, 
благодарен которымъ легко найти въ книгЬ требуемую справку. 
Олисан1е сам ихъ документовъ составлено довольно подробно 
и толково: о томъ или другомъ д'Ьл-Ь получается иолноо 
представленхе. Страницы нриложсн1й обозначены римскими 
цифрами, но редакто^ъ тома держался какой-то странной 
системы: очень часто то число, когороо онъ жолалъ изоб- 
разить римскими цифрами, невозможно прочесть. 

Шамбимаго. 
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V. В/ыпринсмШ. Евфафь Васид. Чешихивъ ('матервады для его 

б10граф11). Р. Ст. 1Г1. 
Ни, Н. Волконсмш. Усдов1я пох^щнчьяго хозяйства прв кр^по- 

спюзгь арав^. Рязань. 1^96. 
Гврнвтя А. О. Закь^водательство о прюбр'Ьтен1в дворянекаго 

достоинства Росс1вскоП (1ннер1в. Спб. 1898. 
Гвронпм'й, 1ером. Задоисяаго Босород. монастыря. Исто ри1^ о- стат. 

оп11саа1е Кириддс-Б'бдоэер^тЕШго (Успепскаго. мужск. первокд. 

монастыря Новгор. еаарх1и). М. 1898. 
С. Гамубеп, 'кпадно • русская церковь нра Петр-Ь Могил'Ь. 

„Кхев. Стар.", февр. и хартъ. 
Петербургъ въ 1827 г. (изъ дневника П. Г. Дпвова). Р. Стар. I. 
Изъ дневника П. Г. Дивова. 1528 г. Р. Ст. Ш. 
Друзья или недруги? (Геряашя въ »аоху КрыхскоП воЛны) 

Р. Старина I. 
в. В. Довнаря-Запольсмш Бересте й :кое стар<^ство въ Х\Ч. К!ев. 

Упив. Шв.у февр. 
Ш. В, /^виарг-Залом>смш, Къ ястор1Я эсопоми'те1:каго Г)пта Га 

лиши въ XVI в. /К. 31. Н. Пр. япз. 
Епреииоп Г, А. Прошлое я настоящее лпа'1еп1с русскаго дво- 
рянства. Сиб. 1598. 
Гр. Завадовск1Й и в. Чацк1й. (Сообщ. И П. Корпи ловъ^. Р. 

Стар. II. 
Кизеветтврп, Л. М. Гоаннъ Грозный п его оппонерты. М. 
Ю. А, М/миптсмш. Къ исторш Готской епарх!!! (оъ Крыму; въ 

УШ в. Ж. М. Н. Пр. февр. 
С. Кульоаяим. Святославовъ сборпикъ 1007 г. въ аосл']^днемъ 

изд. Ж. М. Н. Пр., февр. 
4. Ш. Лаэарввсмш. Зам'Ъчашя на истор миаогр.1ф1а Д. П. Мял- 

лера о малорусскомъ дворянств-Ь и о статутовыхъ судахъ. 

Харьковъ. 1^98. 
ЛеонтошичБ. Сельсж1е рекесленвики въ Лптовскомъ государстве^. 

Варш. У нив. Изв., кн. 2. 
Аяад, Л. Н, Майтвя. Конгрессъ по разсказамъ графини Э. фонъ 

Бернсторфъ. Р. Ст. П. 
Шартеиел, Ф. Ф. Росс1Я и Англ1я въ царствовавхе Имп. Нико- 
лая I. В. Евр., янв.— мар. 
Мвщвримою, Г. Родословн. таблица домовъ Рюрика и пыц-Ъ 

царств, дома Романовыхъ въ связи мехду собою и съ по- 

казашемъ княж. фамялИ, ведущ. свой родъ отъ Рюрика. 

Ка.зань. 
Милюновг^ П, Очерки по исторш р. культуры, ч. Г. 3 изд., испр. 

и доя. Спб. 
Велиюй Князь Мнх. Павловичъ я его остроты. Р. Ст. П. 
Б, А. Кодэсиюесиш, И. А. Крыловъ. (Новыя данпыя для его 

б10граф1я;. Р. Стар. I. 
Н, Мооковсшй об-Ьдъ 28 декабр. 1Ч57 г. и его посл*дств1Я. Р. 

Старина. 1—11. 



А. Г. ШышлаввсмШ. Вы'^дъ ВЪ Росс1ю Фравца Лефорта. Р. 

Стар. Ш. 
Нв/строевг, А. Н. Указатель къ русским ь по времен и нмъ изда- 
Ц1ямъ и сбороикамъ за 1703— 18')2 гг. и къ историч. розы- 

скашю оныхъ. 
#. В, Помйлойскш, По вопросу о мооковско-повг^ро^скнхь от- 

погаен1яхъ XV" и XVI в. Ж. М. Н. Пр.. япв. 
К, На зар-Ъ крестьяп!'кой свободы ^матер1а2Н для характери- 
стики общества) Р. Старпва. I П. 1П. 
Ргьдкииъ А. Участ1е России въ расторжси1н Лм1ецскаго мира. 

Р. Сгар. П. 
В, В. Сипоесмш. О предкахъ Н. М. Карамзина. Р. Стар. П. 
А, Слежинстй. Великий Князь Мих. Павлович ь и паехЬдннкъ 

Александръ Пикол. въ Юрьевскомъ монастнр-Ъ. Р. Ст. II. 
Г. В. Форстеня. Сношения Швещн и Росс1Н во вт, пол. Х\'П п. 

И{. М. П. Пр.. февр. 
Царе9смш,А. Значе[11е 11равослав1Я въ жизни и историч. судьбе 

Росс: и. Православн. Собес^дпикъ. ГП. 
Циьтно*т, В. И;;ъ унивврслтета въ острогъ. Р. Ст. 
Н. Чулноп. Къ родословной Поропцоиыхъ. Р. Арх. <(>евр. 
В, Шенрояъ. П. С. Моч;иовъ и В. А. Караты гинь. Главы 1-П. 

Р. Ст. Ш. 
Шильдерл. Пмператоръ Николаи I въ 1832 г. (ц:1Ъ записокъ гр. 

А. X. БенЕеедорфа). Р. Ст. П. 
Сообщ. Н. Н. Шильдеря, Шъ воспоминан^Э Михаиловскаго-Дани- 

левскаго (окончание). Р. Стар. I. 
В. в. Ши^ьдеря. Юбилеи Велик. Князя Мих. Павловича 1348 г. 

Р. Стар. П. 
#. Шляпнимя. Гр^хопаден1е перваго Человека въ лнтературЬ 

(каррикатуры 1837— :58 гг.). Р. Ст. П. 
Шумигарапй, Е. С. Екатерина Пваиовна Нелидова (17с8 — 1739). 

Очеркъ изъ истор1и Имя* Павла I. Саб. 
Евгвмш Шумшгорсмш. Къ бюграфш Б. II. '|юнъ Кауфмана. Р. 

Стар. I. 
и г. I а к о Ь Саго. Пг^е^е Ро1зк1. Ргге1о/ у1 81, М1ес2уп5к1. 

Тот IV. \У'аг. 1897. (ц. 1 р.;. 
(та г паз 2у■^:тип^. Рое^Ыу екопошхсгпе V^ Ро15се XVII 

^1екп. Львовъ 181^7. 
Мус1е15С1 1ег2у, К51а'ле „Раи1е КосЬапка**, ^)^и^1^ит Ыз- 

1ог. РеСсг!.. Н9^. 
Ра1а5к1 Ка/. ьгкк-е 1 р052цк1^аа1а Ызгогусгпе, 8егуа Лгшга. 

Гег. 15!Ь. 
\V^пс. /акг2е^Vгк^. А11о1Г Ра«г1м5к1. 184в — 1996. ^^агуа 

^^2^е^0V, 2\\у. I ргасу. РеитзЬ. 1>Ч»7. 
Тек! Ра^1п5к1€^:о. Т. I. ЫЬег ^I^^таIи^а^цт А1ехаи^п гв1:13 аЬ 

а. 1502 ас! 15*36. Варш. 1>}>7. 

в. Сошьяюшь. 
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ПРОТОКОЛЫ 

Археографической Коммиос1и ИМПЕРАТОРОКАГО Московскаго Археологическаго 

Общества. 



Оенован1е Археографической Коммиес1и 



Въ засЬдан1и Императорокаго Московскаго Археологичес- 
каго Общества 26 ноября 1896 г. была заслушана записка, 
подписаивая 23 членами Общества, въ которой указывалось 
иа желательность и своевременность образоваа1я при Обще- 
ств'Ь особой коммнсс1и, въ задачи коей должны войти архео- 
графия и палеография. Записка была подписана сл'Ьд. д']^йств. 
членазли: 4. С, Павлоеымь, в, Е, Норшемг, Д. Я. Самонвасовымг, 
В, в, МилАвромг, В, А. УлянициимЪу В, И, Сизоеымъ^ С. С. Сяуц- 
нимг, М, А, Веневитиноеымъ, А, В. Оргьшникоеымъ, А, И. Станмв^ 
вичвмъ^ С, О, Долговымъ^ И, Е, Забгьлинылп, Д. И. ИловайскимЪу 
ИЯ, С, Норелинымг, В, О, Нлючейснимъ, В, М, Михайловснимъ, М, И. 
Соиоловымъ, А. С. Хажановымъ, А, И, Иирпичмимовымъ , В. И, Холмо 
гороеымъ, В. Н, Сторошевымъ, Н. Н, ХаруэинымЪу В, Н. Тр/тое- 
сиимъ. 



Въ томъ же зас'Ьдаи!и было постановлепо образовать Ар- 
хеографическую коммисс1ю при Обществе, причомъ избрано 
особое оов-Ьщанхе пзъ д. чл. М, А, ВенвзитиноеОу В. М, Михаи- 
лооснагОу Д. Я. Самонеасова, Н. Н. Харуаина и В. И, Холмогорова для 
составлен1я правилъ^ которыми должна руководствоваться съ 
своей д']Ьятельности будущая коммисс1я. Выработанный назван- 
ными членами ,,Правила Археографической коммисс1и'' раз- 
сматривались и были утверждены въ зас^Ьдан!и Им. М. Арх. 
Общ. 10 декабря 1896 г. 

Наконсцъ, въ зас^дан1и Общества 20 декабря того же года 
произведены выборы бюро коммасс1И на первое трехд'Ьпе: 
предс'Ьдателемъ избрант» А. И. Нирпичниноеъ, товарищеиъ пред- 
седателя В. и, Холмогоровъ, секретаремъ прпгдашенъ М, в, Дос- 
нарЪ'Запольснш . 



Правила Археографической Коммисс1и. 



1. Археографическая коммисс1я Императорокаго Москов- 
скаго Археологическаго общества образуется пзъ члеповъ 
Общества, желающихъ принять учаот1о въ разработке вопро- 
совъ археограф1и и архивов Ъд'Ьп1я и сод'Ьйствовать оаиаком- 
леи1ю съ архивными матер1алами. 

2. Археографическая коммисс1я выбираетъ изъ своей среды 
Председателя и товарип^а Председателя срокомъ па три года. 
Председатель собираетъ заседат'я коммисс1и и сл'едитъ за 
порядкомъ ея деятельности. 

Прим'ечап1е: Секретарь приглашается председатолемъ. 

3. Коммчс1'1я им-еетъ право на основанш §3 Устава Москов- 
скаго Археологическаго общества привлекать къ свопмъ заня- 
Т1ямъ лпцъ по прииадлежаи;ихъ кг» числу члеповъ Общества; 
въ случа'е если-бы лица эти отвечали тробован1ямъ §§ 11, 
19 Устава Общества, членамъ коммисс1и предоставляется право 
предлагать ихъ на общепринятыхъ основаи1яхъ (§§ 23 и 24) 
въ члены Оби1.ества и просить объ ихъ баллотпровк'е 



4 Коммисс1и предоставляется право пользоваться для устрой- 
ства заседаи1й пом'ещев1емъ въ дом'е Археологическаго Об- 
щества; о дп'е и часе созыва заседан1й пзв^&щается заблаго- 
временно Председатель общества. 

5. Протоколы Археографической коммисс1и докладываются 
въ блпжайшихъ заседан1яхъ Московскаго Археологическаго 
Общества. Сообщен1н, представляющая общ1Й археологическ1Й 
и нторесъ, докладываются въ зас^дашяхъ Общества. 

6. Къ годовому собранш Московскаго Археологическаго Об- 
щества Председатель и секретарь коимисс1и озабочиваются 
прпготовлеи1вмъ отчета о д'еятельности коммисс1и, который 
и печатается вместе съ отчетомъ Общества. 

7. Труды Археографической коммисс1н печатаются на сред- 
ства Общества, на основании обп^ихъ правилъ Устава Архео- 
логическаго Общества (§ 56-60). 

8. Въ виду сиеи1альцости трудовъ коммнссхв, Председатель 
и секретарь ея признаются членами Редакцюннаго Комитета 
Общества. 
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порожсЕаго Ерая*". Въ иериомъ доклах*!; реферептъ 11ол1ако- 
милъ съ оинсапхемъ '^аиорозскоК с^чн, составленнымъ въ 
176*5 г. войсковымъ писаремъ Иванохъ Чугуевцемъ, отмЪтивъ 
новыя даиныя, жоторыя это 011исаа1е даегь для истории 
Запорожья. Рукопись Ивана Чугуевца представляетъ подроб- 
ное оиисао1е С'Ъчи со вскмп ;»апорожскпхи вольностями, даетъ 
характерпстиЕу внутренияго строя войска, сообщаотъ, ыапо- 
пецъ, очень вожныя дапния о поселен1Яхъ сос1'>днихъ татаръ.— 
Во второмъ доклад'Ь Д. И Эварииц^гш обратилъ внимай 16 на 
находящ1Яся въ Арх. Мин. Ип. Д'Ьлъ рукописный „нлапъ 
Запорожской верфп**. На етой каргЬ изображены Б. и М- 
Хортицы, при чеиъ очевидно, что М. Хортиця— теиереппиб 
Канцерсшб островъ. 

Рсферагь вызвалъ оживленная прсн1я между Д. я. Самом- 
ваеовымъ^С. А, Б/ьлон/ровымг, А. И. Нирпичнииовыуп \\ референтоиъ. 



Приложенге къ протоколу 2-го зааьдашя Археографи- 
ческой Ком, Моек, Арх. Общества. 

Р ъ ч ь 

Председателя Архео1рафичегкой коммисс1н А. И. Кнр- 

пнчникоса. 

Прежде, пежсли мы приступимъ кг очсреднымъ заняи'ямъ 
я ногфошу у васъ позволен 1я сказать два слова о нашихъ 
ближайшихъ задачахъ, какъ я понимаю пхъ. 

ВыдЬливш! сь пзъ Импсраторскаго Лрхеолг. Общества, им 
должны, я полагаю, прежде всего постараться придти на по- 
мощь изучеи1ю Московскнхъ архивовъ и рукописныхъ соб 
ран1Й, обгедпняя учсныя силы, въ нихъ трудящ1яся, помогая 
другъ другу въ выработке лучшнхъ Пр1СМ0ВЪ ихъ пзсд1^до- 
ван1Я я сообщая одпнъ другому результаты своихъ находокъ. 

Но подобно Московскому Археологическому Обществу, не 
ограничивающему раИонъ своей д'Ьятелыюстп нн Москвою, 
ни бывшей Москов1ев>, пи даже пределами Рос( 1и, и младшая 
дочь его, Археографическая коммисс1я постарается привлечь 
къ своимъ работамъ, по возможности, всЬхъ иногороднихъ ар- 
хивистовъ и будетъ сл'кднть за ходомъ архивныхъ заият1й 
не только во всЬхъ углахъ нашего отечес1ва, но и за гранп- 
цеП. Архивное д*ло въ Росс1и, какъ и всякое научное дЬло, 
очень и очень мололо, и толки о русскомъ центральпомъ го- 
сударствен помъ а|)Хин'Ь въ род'Ь 11а[>ижскаго или даже Мюн- 
хенскаго, о русскомъ пер1одическомъ органЬ архнвов'Ьд1>н1я, 
бок,сь, 1ШД0ЛГ0 останутся въ области мечтагпй; но если мы 
своими УС11Л1ЯМИ хоть на п'ксколько п]агопъ передвпмемъ оти 
мсчтап1я къ области л'1/Ггствите.1ьпост11, пап1а заслуга будетъ 
не малая. А пока мы будсмъ учиться у заиадпыхъ архпви- 
стовъ, сл'1>д!!ть съ 11апряжсп1('мъ за ихъ работами, если не 
пъ отпошеи1П всего лобынаомаго магер1а.1;1, то В'ь отиоиши!!! 
посгепепно совершемствующихгя м(лодовь. Поучась у ппхь, 
мы можемъ и имъ < к;1зыи:1ть содЬй(-.тв10 -1ерс:гь (;()об1цеп1с 
имъ материала, для ннхъ иедоступпаго, и если 51Ы будемъ 
усердии работать, мы заслужимъ оть михь сочувств1'е и приз- 
пагельиость, подобный гЬмъ, которыми у;ке даппо пол1ь^уется 
Московское Лрхеоло1Ическое Общсстио (;о сти]К)Пы а])хеоло- 
гоиъ 1и'его м1ра. 

У пасъ есть нсмалокажпая практическая, жи.пюипая задача. 
Мы всЬ знаемъ, какъ Московское Л])Хсологичсскос Общество, 
не мм'1;я никакой 0(|)Иц1алы1оГ1 власти, лишь благодаря апер- 
Г1И своихъ председателей и деятельному сочуиств1Ю члспоиъ, 
усп'Ьпало и усп'Ьваетъ останаплпвать варваргкое потреблен! о 
памяти икоиъ древмостеЙ и нев1;жествопную реставра1ию ихъ. 
1>ол'Ье или мвп*е всЬ мы оснЬдомлепы о томъ, какъ у насъ 
м'Ьстамн истребляются бсзъ разсмот[)1нпя 11,Ьлые воза С1а- 
1»ыхъ, як(|бы ни къ чему псгодпыхъ д1;лъ, и т. какомъ ужас- 



иомъ ноложен1и находятся у насъ ц1;лые архивы. Мы должны, 
но примЬру нашего Археологическаго Сицества, черезъ его 
посредство, изъ вс^хъ силъ бороться противъ этого страшнаго 
зла, посл^дствЫ котораго бе.зу словно непоправимы и невоз- 
наградимы. 

Какъ ни молодо архивное д-Ьло въ Росс1н, оно уже теперь 
пе лишено блеску н поучительности въ прошюмъ: достаточно 
назвать имена Стритера, Миллера, Павла Михайловича Стро- 
ева, Константина Осдоровича Калайдовича, Николая Ник. 
Бантышъ-Каменскаго, Алекс! я Оед. Малиновскаго, работав- 
шаго въ одномъ архив1! 66 лЬтъ, и особенно незабвеннаго 
Николая Васильевича Калачева. Въ этомъ прошломъ есть 
одпа очень лй)бопытная страница: я разумею Моск. Арх. 
Мин. Ин. Д.'Ълъ въ начал!; 30 хъ годовъ, когда въ немъ начи- 
на лъ свою службу и общ*'Ственно-литературиую деятельность 
ц-Ёлый рядъ будуп^нхъ талантливыхъ работниковъ п печаль- 
никовъ за землю русскую, уже и тогда прославленныхъ Пуш- 
кпнымъ подъ именемъ архивныхъ юношей: это братья Кир'Ь- 
евск1е, братья Веневитиновы, Хомяковъ, Н. А. Мельгуновъ, 
С. А. Соболсвск1Й, В. П. Титовъ, 11. С. Мальцевъ, Шевы- 
ревъ. Кошелевъ. Случайно-ли сошлись она сюдр, только из- 
бегая смотровъ и нарядовъ офицерской службы, или совер- 
шенно уже невозможной въ то время для порядочнаго чело- 
в-кка карьеры чисто пиновнвчьейУ Или была какая вибудь 
внутренняя связь межяу тЬмп „столбцами", которые они, по- 
видимому, такъ неохотно списыв^ии, и пхъ поздн-кйшей л^я- 
тельностьюУ По моему глубокому уб'Ьжден1ю — была связь и 
очень прочная: чтеи1С этихъ столбцовъ - - честная ученая ра- 
бота пзъ первыхъ рукъ, больше воспитывающая самостоя- 
тс.1ьиосхь мысли, нежели пог.1ои(еп1е сотни журнальныхъ ста- 
тей п модных ь кпижекъ. 

11 вс'Ь эти „архивные юноши" были впосл'Ьдств]И честными 
работниками и, при ноЬхъ своихъ увлечешяхъ, принесли ве- 
ликую пользу русскому самосознан1ю, именно самостоятель- 
ностью своихъ взглядовъ и пр1емовъ. 

Архивный труженикъ, еслн только онъ ум'Ьетъ взяться за 
д-Ьло, каждымъ часомъ своей работы двигаетъ впередъ вели- 
кую науку иознан1я прошлаго, въ особенности въ настоящее 
время, когда поли1ическая и Даже культурная истор1я все 
больше уступаетъ мЬсто изучеп1Ю исторхи соц1альпыхъ и 
эконом пчсскихъ УСЛ0В1Й: откуда какъ не изъ архивовъ взять 
матер1а.1ъ для отого иоваго важн-Ьйшаго отд1}ла науки? В-Ьдь 
и такъ паз. писатели и монументальные памятники въ этомъ 
отношении почти безгласны. 

Будем г.-жс братски соединенными силами трудиться на пользу 
великаго дЬла. 

ПРОТОКОЛЪ 3-го ЗАСЪДАНт. 

^ЗасЬлап1с происходило 25 февраля 1897 года при предсЬ- 
,1атс'л!; Л1)Хг()графическ1)Г1 коммисс1И А. И. Мирпичниноегь въ прн- 
сут1ТВ111 нредс-Ьдагеля Археологическаго Обп1ества граф. П, С, 
Уваровой, тон. преде. В. И, Холмогорова,, профессора Нрумбахера 
\\лъ Мюнхена н слЬд. члоновъ: М, М. Богословснаго, С, Н, Бого- 
явленснаго, А, Д. Брюхатова. Н, 0. Бгьлявснаго, М. А, Веневитинова, 
кн. Я. А. Голицына, С 0. Долгова, А. Н. Зврцалова, В. М, Истрина, 
В. О, Илючевснаго, X. И. Нучунъ-1оаннесова, В. М. Михайловсмаго, С. С, 
Сл/цнаго^ М. И. Соколова, А, Д, Солодовнинова, А, И, Станиевича, Н. 
Н. Харузина, Н. П. Чулнова, В, 0. Эйнгорна, секретаря коммисс1И 
Доонаръ-Запольснаго и 10 иосктптелей. 

Чигапъ и подипсанъ протоко.ть предиIествуюп^аго засЬ- 
дан]Л. 

Секрета ромъ доложены письма члоновъ коммисс1п: барона 
Бруйнинга пзъ Риги, проф. Е. Ф, Шмурло, П[)оф. А, И, Маркевича^ 
прпв.-доц, В. А, Мянотина, прив.-доц. В. Н, Перетца, прив.доц. 
М, Н, Ясинснаго^ прО(|). М, Ф Владим/рснаго-Буданова^ ак. Н. в. 
Дубровина^ И, в. Радченно \\ В, Р, Фохта; ВС* Эти сочлены выра- 
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жаютъ коимисс111 признательность за избраи1е и об']^щаютъ 
сод1}Иствовать ел Ц'Ьляиъ. Доложено письмо Е. в. Иарсмаго, 
который, препровождая въ би6л10теку обп^сства свою книгу 
„Локц1и по славянской кирилловской 11алоограф1и'', обращается 
къ члопаиъ ков1мисс1и съ н'ксколькими запросами по палеогра- 
фии 1). Доложеим письма О, И. Лввицкаго^ который предлагаотъ 
прислать въ К0А1МПСС110 рефсрать по истор1и западпо-русскихъ 
архивовъ, и А, М. Лободы^ предлагаюп^аго рсфорапъ о нодавпо 
открытой рукописи былипъ Кирши Данилова. 

Определено просить обоихъ сочлеповъ о доставлеп1и рсФо- 
ратовъ. 

Доложенъ проэктт» программы д-Ьятелыюсти Археографи- 
ческой коммисс1и. Постаповяеио проэктъ записки гектогра- 
фировать, разослать членамъ и внести на обсуждеп10 въ одно 
изъ сл'Ьд. зас'Ьдашй. 

В, М, Михайловснш прочолт. докладъ „Оспоппыо вопроси 
дипломатики^'. Изложеи1е реферата прилагается къ паст, 
протоколу. По прочтоп1н доклада, нредсЬдатель благодарилъ 
референта за интересное сообщеп1е. В, н. Холмогоровг выскя- 
палъ н'Ьсколько зам'Ьчан1И относительно русскихь архивовъ 
и пхъ издан1Й. 

В, и. Холмогоровг прочелъ реферап.: „О потомкахъ Сусанина 
XVIII в. по документамъ архива юстиши" ''^}, По поводу сообще- 
н1л В. И, Холмогорова^ М, М. БогословснШ высказалъ п'Ьсколько 
зам'Ьчаи1П о судьб* Сабиппныхъ въ копцЬ XVII в. М. А. Вене- 
витиновъ обратилъ впиман1в па то, что больпюс число нока- 
заппыхъ въ переписи 1717 г. дпцъ (27 чел. муж. п.) едвали 
могло быть прями117> потомствомъ Сабинипой, у которой 
было только три сына: В'Ьроятно, въ иероиись включены и 
лица, не принадлежавппл къ прямому потомству. С. С. Сл/ц- 
кШ сообп;илъ, что въ бумагахъ гр. Бенкендорфа сохра 
ни лея докладъ, приготовленный графомъ имиерат. Николаю 
Павловичу; докладъ изображаеаъ положен10 потомства Суса 
нипа и пр. 

Рефератъ М, М. Богословсиаго „Сиолепское шляхетство въ XVIII 
в." Реферептъ п{)еждо всего остановился па характеристикЬ 
докумептовъ М. арх. минпст. юстиц1и, дающихъ возмож- 
ность познакомиться оъ положон1ем1: Сиоленскаго дворянства 
прошлаго в']^ка, стоявшаго въ пЁкоторыхъ отношеп1Яхъ особ- 
някомъ 01ъ остальпаго русскаго дворянства. Эти особенпоотн, 
выд'Ьлявш1я смоленское дворянство въ осс^бую группу, были 
бытовыя и юридичоск1я. Бытовыя заключались въ томъ, чТф 
оио сохранило иа себ-Ь мног1е сл-Ьды польскаго культурнаго 
ВЛ1Я111Я, отъ когорыхъ дажо и въ XVIII в. не усп-Ьдо освобо- 
диться, всл'Ьдств1в близкой связи съ Польшей. Юридическ1я— 
въ т'Ёхъ преимун^ествахъ, которыми опо пользовалось на 
основав1и даноыхъ ему жалованныхъ грамотъ. Преимущества 
эти касались во Ьхъ поземельпаго влад'Ье1я, во 2-хъ службы. 
Первыя состояли вь томъ, что Смоленское шляхество полу* 
чило исключительное право па вдад'Ьше землею въ Смолен- 
ской области, и его влад'Ьи1Я получили юридическое значвН1е 
вотчинъ ран'Ье, ч'Ьмъ влад'Ьн1я остального русскаго дворян- 



1) Вотъ вопросы К. О. Карскаго: 1) Не составитъ лн кто-либо 
списка исЬхъ кирилловскихъ рукописей, отм'&ченныхъ опредЬлеп- 
нымъ годомъ, начиная съ древи'Ьйшихъ иременъ по XIV стол'Ьт1о 
включительно. При этомъ жслательио указать, гд'Ь так1я рукописи 
хранятся (Библ1отека, N) и гд'Ь описаны; 2) Как1я изъ руко- 
писей, им'Ёющихъ опред'Ьленный годъ, или приыадлежаишхъ извЬст- 
нымъ авторамъ, автографы; как1Я индивидуальныя черты письма 
того или другого лица. Въ даыпомъ случае можно взять руко- 
ииси не только древн'&йш1я, по и бол-Ье поздняго времени, напр. 
до XVII.; 3) Нельзя ли составить списокъ древнихъ пореписчи- 
ковъ рукописей съ указап1емъ св'Ьд^Ьн1й о ихъ жизни и занят1яхъ 
(как1л рукописи ими написаны); 4) 11сречислои1е вс:Ьхъ извЬст- 
ныхъ описан1й древнихъ рукописей: книгъ, грамотъ, актовъ и под. 

*^) См. наст, выпускъ ^/Грудовъ" ком. 



ства (именно оъ 17(и г.). Служебныя преимущества заключа- 
лись во Ьхъ въ прав'Ь служить въ своемъ особомъ дворяи- 
скомъ полку и во 2-хъ въ необязатсльпости военной службы, 
установившейся зд-Ьсь ран'Ье закона 1762 г. Этотъ „полкъ 
Смоленский шляхты", сохранпвппй на себ'Ь всЬ черты старин- 
ной организащи XV^I в., представлялъ уже въ XVIII в., 
явлен1е археологическое п былъ уничтолсенъ въ 1764 году, 
1согда на смоленское дворянство были распространены обнця 
нрава русскаго дворянства. 

По прочтвп1и реферата, нредсЬдатель благодарилъ В. И, 
Холмогорова и М. М, Богословскаго за сд1;ланиыя ими сооб- 
щен1Я. Докладъ М, М, Богословскаго вызвалъ обм'Ьпъ МН'Ь- 
Н1Й зюжду В. И, Холмогоровымъ, А. И, Нирпичниковымъ п рефе- 
рентом7>. Довнаръ-Запольснш отмЬтплъ то обстоятельство, что 
полонпзац1я смоленской, шляхты объясняется обширной дЬл- 
тольиостью 1озуитовъ въ Смоленск Ь въ нач. XVII ст., военная 
оргаппзащя Смоленскаго пслка пмЬетъ, но его мн1;н1и, боль- 
пюс сходство съ малорусск. поинской организа1ией; нако- 
нец!. Доенаръ Запольскш обратилъ внимап1е на сср*1И докумеп- 
товъ, относяпи1хся къ Смоленской области въ XVII — XVIП 
вв., паходяп^ихгя въ мегрик'Ь Литовской Арх. м. юст. и въ 
И. Публичной Библ!огек1;. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е. 



Изложен1е реферата В. М. Михайловскаго «Основныя 

вопросы дипломатики». 

Реферептъ началъ свой докладъ съ указан1я того зпачен1Я и 
опред'ЬленгН) который придаются дипломатик'Ь въ современной 
наук*. 

Въ истории дипломатики БамЬчается два пер10да: перюдъ 
общей дипломатики и пер10дъ частной. 

Обитая дипломатика, но заявлвн1Ю такпхъ авторптетныхъ 
учепыхъ какъ Зикель и Ваттенбахъ, пережи.т свое время и, 
по мнЬн1ю Ваттенбаха, является окаменелой. 1'1^мъ не мен'Ье, 
дипломатика им-Ьетъ большое прим-Ьнеше къ пстор1и. 

Дипломатика— наука о дипломахъ и собственво о докумен- 
тахъ вообше. Вирочемъ, ей даютъ различныя опред'клеп1я. 
Такъ, опред'1}лен!е изв1зстныхъ австрШскихъ ученыхъ Зикеля 
н Фикера, хотя въ обпюмъ сходятся, но представляетъ и раз- 
лич1е: Зпкель говорить, что документомъ называется такое 
обозначен1е челов'Ьческой д-Ьятельности, когда документы 
унотреб.1яю гея для опред'Ьлсн1я нравовыхъ н юридически хъ 
отношеи1Й. Проф. Инсбрукскаго университета Фикеръ пони- 
маеи-ъ ея задачи шире, прибавляя къ иредыдуп;ему онред'Ьле- 
и1ю и документы, не им-ЁюпЦе правоваго характера. 

Въ дипломатик'Ь формальная сторона играетъ большую роль; 
она устав авливаетъ всЬ признаки документа, стремится опре- 
делить достоверность документа. 

Дал'Ьо референт!) указалъ по истор1ю развит!я динломатики 
во Франц1И и Герман1и. Дипломатика явилась въ ХУИ в., 
развилась въ XVIII в. Она была вызвана потребностью кри- 
тической проверки документовъ. Известно, что въ средн1е 
века по разнымъ нричинамъ появлялись фальсифицированные 
документы. Подложные документы вызвали въ XVI — XVII вв. 
т. наз. ЬеПа с[1р1оп)аПса— борьбу съ фальсификац1вй; эти 1)е11а 
(11р1ошаиса отличались часто большой страстностью, хотя 
имели различный характеръ п иаправлеи1е ихъ во Франц1и и 
Гермав1и различно. 

Во Франщи споры пс имели юридическаго характера, (та- 
ковы споры 108уитовъ СЪ бенедиктивцамп). Громадное значе- 
н1е. какъ и;шес1Но, въ истор1и дипломатики нмеетъ конгро- 
гашя св. Мавра. 

Лучш1в труды появились въ среде этой конгрегаи,1и; и во 
глдве ихь стоить трудъ Мабпльона. Ранее его болландистъ 
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Паоиброхъ, голланд(:к1Й 1е:)у||гь, отличилкя краЯвнмъ скеити- 
цизиом'Ь, иршнавал поддожиимг. даже Конставтияовъ дпръ — 
что весьма оригинально для плиаз, братства 1ясуса. Но въ 
1Н81 г. иыстуиилт. Стиехитнптхъ Мабидьоаь, который въ соч. 
Ье ге (]1р1ота11<:а иоложилъ начало д|111Л<1хатик1!. Почти всгЬ 
осиовпы» вопросы дипломатика, затронутые знамен итыяъ уче- 
пымъ, сохрапяютъ свое лпачеи^е по па1;тояпи:е время; даже 
Наоеброхь уб^^дилол докаяательствомъ Мабильона, что и вы- 
ска:1алъ въ сиоемъ послаош къ псы у. Но спустя которое 
время среди упеынхъ 1езуитовъ являются нал аде и 1Я а а Ма- 
бильоаа: выступялъ а11лый кружокъ гермаписговъ, которые 
проюлжалн саоръ сь бенедиктин аам п. Тогда иосл1;дн1е пору- 
чили 'Гуссену и Тастену исправить н иереи:»дать соч. Ма- 
бильона. Результатонъ :^т^го труда явилось повое руководство 
по диплома гик'Ь въ одшътомь 1п V* подь заглав1емъ Хооуеаи 
(гаНе 41е (11р1отаи41е. ПосЛ'Ьдпее соч11пец10 отличается оби- 
Л1смъ пзучснпыхъ доку\1гм1товъ, по и|»истллы1ое пзучегпе его 
показы ваетг, что пъ псмъ сохрипсны есЬ основнья иоложе- 
ни Мабильова. Однако, въ атомъ труд'^I бепедиктипцеиъ мы 
находимъ не мало и поваго; зд1;(;ь илдапы документы спсп1альпо 
фралцуз4:кге, част наго характера, ока1{Чиваюпиеся времепемъ 
Людовика Святого. Важно отм'Ьтпть, что разбираомыя ра- 
боты снабжены массою палеограф ичсскихъ таблнцъ, прптомъ 
прек[>ш:но исполнснвыхъ. Вь пашемъ столЬт^и^ по поручс01и> 
Гизо, въ сг^» министерство, ЕГаталисъ лс Вальи составилъ нз- 
влечен1е въ двухъ томахъ пзъ труда бонедиктипдевъ подъ 
заглав1см1* Тга1(<^ (1е ра1ео{^гарЬ!е. 

И въ настоящее время Фрама1Я- классически! страна дипло- 
матики. Гпо знйчсв!!} французской пауки поддерживается 
гяавнммъ образом!. Школой харт1П, котор.гя не только дастъ 
школу, но и обгсдиияетъ всКхъ архивистовъ. Такъ, напр., 
нов'ЬЙ1пе1; руководггтво по дипломатик'!», принадлсжап((м} пр. 
Шту (Мапие! (1е (11р(от&С14ис) вышло именно во Фрапши; опъ 
считается единствен ныиъ вь своем ь рюдЬ. 

Покончи въ съ характеристикой фрапцупскоП дипломатики, 
докладчикъ перспюлъ кг ['ермаи1и; зд1;сь были свои ЬеНа (\\р- 
1отаиса. вызванпыя апалсгичными причинами. 

Ьольшу!) роль вь ралвит1И н11мсцкоП дипломатики играетъ 
нонах7> Бессель, который хотЬлъ издать документы своего 
Гетвихскаго монастыря. Для ихъ издан! я г!{ъ принялся за 
изучение актовъ и въ ;>томъ отношен ш вык<1залъ столько по- 
знав1в, что его по снраведлпвости пазываютъ н1^мецкимъ Ма- 
бильопомъ. Вессель Ш) усп11лъ издать самихъ докумевтовъ, но 
внпустилъ въ свкгь введ**н1о кь нимъ, которое представляетъ 
ди1иоматику нЬмецкнхъ импсраторовъ и королев (СЬгоп1гоп 
Соп^ксозс зси аппа1с8 1|Ьог1 сг схош р('1 топазе. (>о11\\1С1.'П81з 
ог(11П13 аеа Вепес!. 1п1;'епог1з Аиз1г1ае е(с., Т. I, 1737). 

Цэъ послЬдующихъ нЬмецкихъ учснычъ слЬдуетъ упомянуть 
о П[оф. ГеЙман'Ь, который болЬе научно сталь рагшчатъ 
внутреннюю и вн-Ьшпюю сторону въ изучен! и документовъ. 
Вообще споры въ области дипломатики весьма заинтересовали 
тогдашнее немецкое обп^оство. Даже лнамовитый ЛсЙбннцъ 
вм-Ьшивается въ вопроси дипломатики и его вл1ян1е было 
значительно (посл-Ъ^нему приписыиаь>тъ появлешс лексикона 
Вальтера). Любопытно отм-Ьтить также работы Гаттсрера, 
прнм'Ьннвшаго къ докумептамъ систему Линнея, хотя ко- 
нечно, подобный пр1емъ слишкомъ искусствененъ п не им-йетъ 
научваго значения. 11о<.'л1;дн1Й большой трудъ по нашему воп- 
росу появился въ первые годы XIX ст. — :)то дииломатика 
Шёнмана. Этою работою закапчивается развиг1е общгб дни- 
ломатики. 

Хотя за общею 1ННЛоматиксв> можно признать 11зц1;стиую 
пользу въ смысл*!! шкг»лы, но пъ настояпюс время она 
им'Ъетъ мало научнаго 1нач*.*н1Я Пъ датюй области давно 
уже замечается ново»! лниЖ'и1е, — выдвигается спец1альнал 
дипломатика, имЬн)1цая цЬлью изучать отдЬи.ныи эпохи и 
страны. Такая постановка вопро<:а нм1;стъ весьма важное 



въ историческое наук'Ъ значея1е. Правда, въ сущностж н 
ирежнхе труды основывались на свецЕальношъ род'Ь дожухев- 
товъ, но они ставили в'Ьсколько иння, бол'Ье обпия зажачЕ. 
Впрочехъ, надо оговориться, что и въ настоящее время въ 
области дипломатики, особенно западно-европе1сжо0, есть 
111>лыи рядъ воиросовъ общаго характера и стреяленЁе въ ихъ 
выяснен1ю заметно и въ ученнхъ работахъ нашего вреяеня. 
Такъ, (11ГУ пм-^лъ ввиду написать общую хиоломатижу, хотя 
это ему и не вполн-Ь удалось; его трудъ носить хара&теръ 
скорЬй общей работы по х'Ьство8 дянлояатив1Ь. Н'бсколько 
кначе понимались задачи общей дипломатики Зикедеяъ: онъ 
сяотри1Ъ на нее, кг*къ на обобщен10 того, что сд'Ьлано въ 
трудахъ по частнымъ вопросамъ, ия-1я ввиду особенно яето- 
дологическ1е пр1емы. Въ такомъ случае! выводы изъ спе1иаль- 
ныхъ дипломатическихъ работъ яогутъ служить прекраснымъ 
вводеп1смъ къ трудалъ по отд-Ьльвымъ эпохаыъ и страпамъ. 
Въ такой иостановв'Ь дипломатика нм-Ьетъ важное значев1е и 
въ настоящее время, чти же касается до общихъ, бол'Ье 
тирокпхъ фактическихъ и методологи ческпхъ выводовъ, то 
э^го сл-Ьдусгь признать д'Ьломъ далскаго будущаго. 

Таково положен 16 вопроса въ нач1е время. Повсея'Ъстио 
предпочтеп1е оказывается частной диплонатик'Ь, ввдвыян 
представителями которой во Фравшв является знаяевнтая 
Ь'ёсо1е (1еа СЬаПсз, въ Гермавш — кружокъ ученыхъ, продо^' 
жаюпшхъ издав1е Мопитеп^а бегташае Пертца. въ ВЬн'В — 
Археологически! институтт. 

Къ дипломатик-Ъ нм-Ьетъ большее значен 1е связь ея со 
Пч;помогательиымп науками— палеограф1ей, хронолопей, эиягра- 
фи кой и пр. Ц-Ьль этнхъ ДИСЦИПЛИН!» опред'Ьлить частную 
достов-Ьрпо<*ть документа, тогда вакъ дипломатика разсматри- 
ваегь документы во всгЬхъ отыошеш'яхъ. Но и сама наша 
наука является в<!помогательной частью, дисциплиною, ботЬе 
сложной !1ауки, играеть въ всП служебною роль, — это въ 
истор1и и архивов'ЬгЬв1и. Докунентъ есть остатокъ отъ собн- 
Т1Я, прнтомъ остатокъ чисто объективный. Для историка прежде 
всего важно зпать» что докумептъ достов^ренъ, т. е. пненво 
принадлсжпть нзвЬстпому лицу, относится къ изв'Ьствояу 
времени и пр. Но :)того одного далеко недостаточно. Исто- 
рикъ должепъ также понять зеачен1е документа. Въ этомъ 
случаЬ восьма важво изучить языкъ акта, его теркннолопю, 
географическ1Я названия — одпимъ слопомъ внимательное кри- 
тическое изучение документовъ вызнваетъ массу разнообраз- 
ны хъ воиросовъ, им'Г>ющихъ для историка то или иное значе> 
П1е, по об1.яснен'1е которыхъ ему надо «1атъ отъ псбочны&ъ 
дисцпплинг: эти посл1;дп]я должны дать предварительную 
иптерпрстац1ю. Такпмъ обра:омъ дипломатика гЬсво связана 
съ псторксй и архивов М'ЬШемъ. '^то можно подтвердить на 
ц^ломъ ряд-Ь примеров г. Такъ, самымъ существеннымъ для 
историка является вопросъ объ издании документовъ, этотъ 
вопр«^^съ ц-Ълпкомъ относится къ области дипломатией н архн- 
вовЬд'Ьн1я. Въ данпомъ отношепхи весьма поучительно для 
насъ постановка издания актовъ въ Германхн, гд-^ эта сто- 
рона д^ла достигла изв1;<гтпаго совершенства. При большомъ 
колпчсств'Ь архивны хъ документовъ веЬ они ве могутъ по- 
явиться въ печати ц-^икомъ. Въ атомъ случа'Ь на Запад^ 
выработана Ц'Ьлая система регестъ и инвевтарей, напр. опн- 
сан1Я архивовъ гор. 1>рюгге я др. бельпйскихъ. Документы 
Брюгге изданы Уап 5эе\егсп"омъ. Въ втомъ труд* важно вве- 
ден 1е, лаклв)чающге въ себЬ обзоръ нстор1и м'Ьстныхъ архи- 
вовъ, систему датировки документовъ (м-Ьстный календарь) 
большой отд-Ълъ о языкЬ документовъ, имена собственным м 
изменен я, которымъ 01Т% подтвергались, то же и относительно 
гео1рафичсссихъ именъ,— однимъ словомъ въ втомъ введены 
возсоздана м+стпая дипломатика гор. Брюгге. Дал! в сл'Ьдувтъ 
самый илвептарь документовъ: составитель выбираетъ бохЬе 
важные документы, излагая ихъ подробно, а мен-Ье важввя — 
кратко. Въ этой работЬ» какь ■ во мвогвхъ другнхъ, ма- 
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терьялъ, различный хропологпчески, сгрупппрованъ по м-Ьст- 
постп. Но немало трудовъ издано такнхъ, которые заклю- 
чаютъ пъ себ* группировку по эпохамъ, лапр. но отд-Ьльвымъ 
правлеш'ямъ, династ1ямъ. Таковы, напр., регесты Зикеля, 
Ас1а ге^':иш е1 1трсга1/)гит КагоИпцогит, 1867. Зд-Ьсь отм-Ь- 
чеео содвржан1е документа, датировка, мЬсто издан1я и пр., 
а также даоы необхолшыя прпм1|Чан1Я. Для датировки ва- 
женъ еще особый родъ работъ— итииерар|и. 

Остановившись на характер* и' зиачсн1и иослЪдияго рода 
работъ, ихъ соотношспп! къ инвентарямъ и регестамъ, до- 
клахчикь высказал. мн1н1е, что европейская дипломатика 
вступила на путь спец1альной, мЬстной дипломатики. По от- 
ношеп1ю къ русской наук-Ь докладчикъ зам-Ьтилъ, что наши 
акты не могутъ быть 11ау4ены ц-Ьликомъ по методу сроднсвЬ- 
ковыхъ, по т*мъ не мон'Ьо многое могло бы быть применено. 
Къ сожал'ЬиЬо, этотъ отд'Ьлъ науки почти отоутствуетъ въ 
Госс1||, несмотря на всю его очевидную важность. 

ПРОТОКОЛЪ 4го ЗАСЪДАНт. 

Зас'Ьдап1с происходило 19 марта 1897 года при прсдсйда- 
тел'Ь Археографической коммиссчи А, И. Иирпичнииоегь^ въ при- 
сутств111 предсЬдателя Общества графини /7. С, Увароеой^ тов. 
нродп. Архсогр. К0ММИСС1П В, И. Холмогорова \\ слФд. членов!: 
М, М, Вогослсвснаго^ С. Н, Богоявлвнснаго, И. С, Б/ьляееа, И, 0. Бпу 
ляослаго, С. А. Б/ьлокурова^ Ю. В. Готьв, А, А, Грушка^ А, А, Низеевт- 
тера, П, А, Нотвеникоеа^ С, /7. Моравснаго, Д. /7. Самонвасова, 
С. С. Слуцкаго^ Н, Я. Совгьтова, М. И, Сомолоеа, С. /7. Соколова, 
В. И, Сторотева, В, Н, Тр/товсиаго, Д, И, Эварницкаго, Н, П, Чулнова, 
секретаря коммисс1и Довмаръ-Запольсмаго и 12 посетителей. 

Открывая засЬдате, председатель коммисс1и заявилъ, что 
М. А. Венввитиновъ читать назначоннаго реферата не будотъ, но 
случаю опэ'Ьзда. 

Читанъ и нодпнсанъ протоколъ предыдупщго зас'Ьдап1я. 

Доложспо о пос1уилен1и въ коммисс1ю сл'Ьд. рефератовъ 
члоновъ К0ИМИСС111: Л. С, Мацгьевича подъ загл. „Рукописные! 
сборниьъ XVII в'Ьва со спискомъ Лрхангелогородскаго л'Ьто- 
писца" и отъ В. Р. Фодгта— рефератъ нодъ заглав1емъ „Июстъ 
Кальпурн1и на р-Ьзномъ камнЬ Берлинскаго Музея"". Первый 
рефератъ рЬшсно доложить въ одномъ изъ слЁд. засЬдан!!), а 
второй — передать въ расноряжсв1е Общества. Заткмъ доло- 
жено письмо чл. К0ММИСС1И А. Н, Львова, который изв'ки^аетъ, 
что согласно предложен1ю коммисс1и, онъ займется изучешемъ 
русскаго законодательства' об ь архивахъ и со временемъ пред- 
ставить соответственный докладъ. Вм'ЬсгЬ С1» т1>мъ А. //. 
Льво9ъ обрапщотъ внимап1е гг. сочлеповъ па то, что было бы 
весьма полезно пароллельно ст* русскимъ законодатсльствомъ 
изучать п иностранное; обЬ задачи для него въ настоящее 
время затруднительны, почему онъ д'Ьлаетъ запросъ, но зани- 
мается ли кто ппбудь пзъ сочлеповъ иностраннымъ архпвнымъ 
законодатсльствомъ. По поводу письма А. Н. Львова, предсЬ- 
датоль обратилъ вниман1е на важпое зиачеп1с илучен1Я пно- 
страннаго закоподагельства объ архивахъ параллельно съ 
русскимъ: работы въ этомъ направлен1и могли бы имЬть 
нетолько теоретически, по и практический интересъ. По- 
этому председатель прнглашалъ гг. сочленовъ имкть въ 
виду прслложен1е А, И, Львова. 

Д, Я. Самонвасовъ прочел ь рефератъ нодъ заглав1смъ „Зпа- 
чев'ю, форма и издан1е ярхивныхъ описей''. Референгъ началъ 
спой докладъ съ историчеекаго обзора даннаго вопроса. За- 
коны 2 апр1;ля и 4 1юля 1852 г., положиви|1е 0(Ч1овав1е тремъ 
западнорусскимъ центральнымъ архивами' и москов. архиву 
минист. ЮСТПЦ1И, не опред'Ьлялп въ точности системы описа- 
тельной д'Ьятельиости этихъ учрежден1Й. Закопъ требовалъ 
„составлен1я предварительныхъ краткихъ описей актовымъ 
книгамъ съ озвачен1смъ нумера каждаго документа, его со- 
едржав1Я, ы1}сяца и числа, когда оный составлялся и когда 



явлеиъ, печатаи1е такихъ описей п составлеше полныхъ и 
подробнмхъ каталоговъ документамъ, имЬющимъ историческое 
или вообще научное значенве*". Съ течев1емъ времени описа- 
тельная д'Ьятельность въ рааныхъ архивахъ вриняла различ- 
ное направдеи1е. Дал'Ье, референтъ подробно сстановился на 
характеристик'^ описан!й архивныхъ докумептовъ, введенныхъ 
въ моек. архив'Ь министерства юстид1и при бывшихъ дирек- 
торахъ архива Иванов'Ь и Калачев'Ь. Указавъ на заслуги обо- 
ихъ, докладчикъ, анализируя мн'Ьи1я Калачева, выскаванныя 
имъ въ разныхъ статьяхъ и оффищальныхъ запискахъ („пра- 
вила" 1869 г., статья объ архивахъ 1877 г., проектъ архео- 
логич< скаго института въ Москв'Ь 1885 г.), оти'Ьтилъ н'Ькото- 
рое коле6ан1е и противор1>ч1в въ его взглядахъ на архивный 
описи. В'ь 1887 г архивъ министерства юстищи былъ преобра- 
зованъ, нолучпвъ теперешвее его устройство; по закону 1887 г. 
на архнвъ возлагалось „составлен1е описей п указателей хра- 
нящимся въ архив'Ь д-Ьламъ и документамъ и научная разра- 
ботка и издян1е сего матер1ала". Дал'Ье^ Д. Л. Самоввасовъ 
перешел ь къ из.1ожеи1ю мн'Ьн1й, высвазанныхъ по данному 
вонросу петербургской Археографической коммисс^ей. ПослЬд- 
пяя въ 1870 г., по поводу проектированной шевскпмъ цевтраль- 
вымъ архивомъ зам'Ьны описей алфавитами, обсуждала во- 
просъ о значен1п, фо]Ш'Ь и издании архивныхъ описей. По вы- 
слуп1ан1н мн'1'>1пй но атсму вопросу академика А. О. Бычкова, 
Костомарова, Кояловича и Муханова, коммисс1я одивогласво 
пришла къ заключена о необходимости составления и неча- 
тан1Я краткихъ инвентарныхъ описей древннхъ акювъ. Вто- 
рично таже К0ММИСС1Я высказалась по данному вопросу и въ 
томъ же смысл'Ь въ 18<7 г. Наконецъ, вопросы о значен1и, 
форм'Ь и издании архивныхъ описей были обсуакдаемы въ 1893 
году особой Высочайше утвержденной коммисс^ей при мини- 
- сторств'Ь народнаго просв1>щев1я; въ нее вошли проф. М. Ф. 
Владим1рск1Й-Будановъ, ироф. Д. Я. Самоквасовъ, гг. Барсу- 
ковъ, Труворовъ, Спрогисъ, Чистовичъ и др. Она пришла къ 
заключен1ю о необходимости составлен1Я и пздан1я краткихъ 
инвентарныхъ описей и егиногласно признала наибол'Ьв под- 
ходящею ту систему, которая была выработана въ москов- 
скомъ архив-]} министерстна юстнщи. „Сохранить — говорится 
въ заключении этой коммисс1и— въ порядк'1^ и ц^Ьлости мате- 
р1алы нап1ей историко-юриднческой жизни и доказательства 
нравъ государства и народонасвлеп1Я для будущихъ покол1!- 
П1Й — ваи1а первая, прямая и священная обязанность, а ис- 
нолпить эту обязанное! ь возможно только посредствомъ та- 
кихъ инвентарныхъ описей архивнаго содержашя, какая при- 
нята въ текун^смъ году московскимъ архивомъ мпнистерства 
юстифи". Что касается этой носл'кднеИ, то она обсуждалась 
чипами названнаго архива въ течен1е и']Ьлаго года и только 
по тп^ательпомъ рад^смотр'Ьнхи была введена. 

Разсмотр'Ьвъ состоян1е даннаго вопроса въ паук*, рефе- 
рентъ вы<;казалъ, въ заключен1е, что составлен]е н печатаи1е 
инвентарная описан1я докумептовъ архивовъ древпихъ ак- 
товъ, съ обозначсн1онъ вн^шнихъ признаковъ каждой руко- 
писи, ел номера, времени, количества листовъ, суп^ности со- 
держан1я и дефектовъ требуютг> отъ архивовъ и законо](а- 
тсльство и люди науки. Это требован1е обусловлено сл'Ьду ни- 
щими основаниями: 

1. Инвентарное описаи1еслужитъ лучшпмъ средствомъ охра- 
ны, потому что даетъ возможность произвести ревиз1ю архива 
и возвратить въ него описанную похищенную рукопись, гд1'| 
бы она пи оказалась. 

2. Инвентарное описап1е необходимо архиву для изготовле- 
н1л ц выдачи справокъ по прошви1ямъ частныхъ лнцъ и тре- 
бовап1ямъ присутствевпыхъ м'Ьстъ. 

3. Папечатанное инвентарное описаи1е, съ приложен1емъ 
указателей, служитъ лучшпмъ, иолнымъ средствомъ для озна- 
комлвН1Я ученыхъ людей сь содержан1енъ архивовъ древпихъ 
аьтовъ. 
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4 Иввентарное оиисаые обусловливаетъ собою порядокъ 
храяен1Л довументовъ въ архив-Ь и скорость выдачи рукопи- 
сей для ирактическихъ справокъ и научяыхъ ааяяпй. 

Предлагая обсудить изложепння поюжеви, референть вы- 
разнлъ желав1е, чтобы коммис«мя ралсмотр-бла также форму 
инвевтарнаго описаитя докумевтовъ, принятую въ москов- 
скомъ архвв'Ь юстиши: особенно желательны были бы указа 
н1я въ то1 части этой формы, которая относптоя къ содор- 
жан1Ю документовъ. 

По прочтев1п реферата председатель благодарилъ доклад- 
чика за иатересаое сообщете. 

Реферагь Д, Я. Самомеасою вызвалъ оживленный обмЬнъ 
мн'Ьшй. Первымъ д^^лалъ заи^чатя В. Н, Сторотевг. Къ ха- 
рактерист11к1; ученой д']Ьятельно<-ти Нв*\нова, по его мн'Ьн;Ю, 
сл^довало-бн привлечь и труды посл-Ьдпяго по опислшю Раз- 
ряда и др. Оппонентъ не соглашался также съ оц1>пкг)Л. дан- 
ной въ рефергт-Ь, кзглядовъ Кадачева: ^Калачевъ «лЬдовхтъ 
Иванову; въ данномъ отнопи;П111 лам-Ьчдется явное й('Т(;ри- 
ческое преемство". Между гймъ работы Иванова 11ред:таьля- 
ютъ первое систематическое описание документовъ. оп-Ь ''цаи 
отм'Ьченн Р Кавелинымъ. Работы, сд-Ьланныя подъ руковод 
ствомъ Калачева, пм'Ьв)тъ важное научное значен :е, каковы 
труды Голубева, Оглоблина и др. Вообще, характеристика Ка- 
лаче ва вь рефср;1т1; неточна. Вь част в ост; г, относительно за- 
кона 1852 г. В. Н. Сторожевъ утвер;кдалъ, что онъ отм-Ьиенъ 
посл1;дующими у.^аконеншм I. Если этотъ закопъ и ограимчн- 
валъ ученую д'Ьдтельностъ архивовъ. то глЬдустъ обратить 
внимав 10 на ииструкцш б. министра Манаосониа, которая 
нрндаетъ пифокое звачен1е ученой дЬятельнос^ти архива. 

На сделан ния во8ражен1Я Д. Я. Салкшмсовъ укалалъ сл-^д.: 
онъ не касался всей ученой деятельности Иванова, но гово- 
рилъ о ней постольку, поскольку ею направлялась дЬятель- 
пость того учрождсн!Я, воглав-Ь которагоонъ стоялъ: ял этомъ 
осповап1и не было надобности говорить, напр , о работ* Ива- 
нова по описавтю Разряда и др. Взгляты Калачова въ реф^^- 
ратЬ изложены собственными его словами: самъ докладчикъ 
очень внсокаго мн'йн1я объ ученой гЬятельпости Калачова, по 
въ яПр^вилахъ'' иосл^дняго многое неясно, нсопрсдПлонао. 
Относительно закона 1852 г. Д. Я. Самояеасовг пастанвалъ на 
своемъ мп1}Н!и: законъ .этотъ въ ц1',ломъ отмЬненъ не былъ. 
Что касается направлен1я ученой д'6ятелыго<:-ти архииовъ, 
то онъ внолн-Ь признаетъ ее. 

Председатель коммисс1и, резюмируя ир(М11я, высказалъ съ 
своей стороны уб1;ждеи!в въ томъ, что важною обязанностью 
архивовъ является составлете краткихъ описан 1Й докумен- 
товъ. Во время дальи-ЪИшихъ ирешй, въ котормхъ принииали 
учас71е В, И. Холмогороез, графиня /7. С. Уварова, А. Л. Низевет- 
теръ и Ш. Ш. Вогословснш^ выяспилас ь необходимость возможно 
шярокаго изучения практической стороны д1»ла— системъ опи- 
саи18, практикуемыхъ въ русскихъ и иноотранныхъ архпвахъ. 
Въ виду этого были сделаны предггЬдателемъ и припяты ком- 
мисс1ей сл-Ьд. предложен1я: 1) обрааовать пзъ члсновт, ком- 
ХИСС1И особое сов'Ьп(ан1е для изучен) я совремеинаго состоя - 
н1я вопроса объ овисяхъ: 2) обратиться въ различны^* рус- 
ск1е архивы съ просьбою сообщит», о ткхт «истёмахъ и фор- 
м&хъ, 00 которымъ ведутся въ нихъ описк, т.лчъ какт. далеко 
не вс-Ь архивы издаютъ свои описания, и 3) просить гг. го- 
члеповъ о доставлении въ коммисс1ю докладовъ о системахъ 
архивныхъ описей, практикуемых ь въ заграпичныхъ архи- 
вахъ. 

Рефератъ С. И. Богойвлемсмаго „Стат«стпчесК1с матер1алы для 
истории посилскаго нас«лс'в1я Х\Ч1 в." за позднимъ нремонсмъ 
былъ отложснъ. 

По пробито ж ей 1ю А. я, Нирпичмимова. Н. Н. Харуэима \\ Дрвиаръ- 
Запольсяаго избрлпт. иъ члг-ны комм1И'С1И нроф»м горъ Г5ар- 
шавскаго университета и п:1чяльник'г. ». П.1]1Н1йв< каго \\ул{М{лт 



Архива в, Ф. Вертбовскш. Помощнику библ1отекаря Библ1птекя 
Краспнскихъ вь ВаршигЬ Сигиэмумду Вольскому рЬшоно ПО *лать 
прнгл1шен1е 

ПРОТОКОЛЪ 5-го ЗАСЪДАНт. 

Зас'кдан! происходило 31 марта 1897 года при председа- 
тель Археографической коммпос^и Л. Я. Нирпичииноть, въ при- 
сутг:ТР1Ц гсв. нредс'1^д. В. Я, Холмогорова, члеповъ: #. М. Ваго- 
словсмаго^ С. Я. Богоявлемсмаго, Л. Д. БрюжатовОу М. 4. Веиеаиаш- 
иова, мм, П. Л. Голицыма, Д Я. Яловайскаго, Я. Л, Яомюами/ЮФОу 
П. А, Лаврова у С, С. Слуцмаго, Д. Я, Само/юшюва, С. Я. Сололовт, 
А. Я. Станмевича, В. Я, Трутовсмаго, Н. Я. Чулиова, Д. Я. Эвяпмиц- 
маго, В. 0. Эймгорма, секретаря :;оммисс1и Довмарг-Запольсяаго и. 
•^ посетителей. 

Чптапъ и подписан ь нр<зтиколь прогылущаго зас'Ь1ан1Я. 
Избранъ составъ сов'Ьп1ан1Я для разсмотрЬн1а системы архив- 
ных ь (шпсой. Иь н*мо ношлм слЬ.х. члены: М, А. Вемевитинова 
Д. Я. Самомвасовя, В. Я, Трутовсмш^ В. А /лямицмш, Я. Я Харузинв и 
В. О, Эймгорнг. 

Доложены заявлен1Я члена ком мисс! и /7. А. Яомввиимава и 
С1'кретаря Довмарп-Запольсмаго о желанп! ИХ1. получить отъ Лр- 
хеографичсс4Сои коммисс1и копан тироски ххя изучешя архив- 
наг■^ л Ьла— -первым ь въ Гер.ман1и и Итал1и, а вторымъ - въ 
ВаршавК. - 1'Ьп1ено просить М. А рх. Общество о выдач-Ь обо- 
пмъ рС|;омепдац1Й въ соотп'11тствонпыл учрежденхя отъ имени 
Общества и коммиссхи. Председатель заявил г., что Я. Л. Ко- 
тевнимовг имЬетъ въ в^ту не только из}чен1е архпвнаго д-Ьла 
на заппд1;, но и архпвнаго законодательства, при чемъ выра- 
жаот1« же1ан1е получить отъ коммисс1н соответственную нн- 
струкц1ю. Для составлешя ингтрукгци р1;шеио состпвить 
особое сов'^П(ан!е и.зъ А. Я. Яирличмияова, В. Я. Холмогорова, В. Ш, 
1Яихайловсма,о, Я, Я. Харуэима и Довмсцп^Запольсяаго, Председа- 
тель нс'редалъ полученные имъ отъ члена коммигс!» А. Н, Льтта 
пь днух:. .:»кземплярахъ „Правила сдачи д-Ьлъ въ Архивъ 
Свят'Ьишаго Синода". — РКтено одинъ экзем иляръ передать въ 
бпблпяеку Оби1ества, а другой оставить при коммисс1и 

Доложено письмо Н. С, Лыяашима, которыЗ благо^харптъ кон- 
ми''с1ю за нрпглап1СН1е участвовать въ ея трудахъ. 

Ш. А. Вемевитимовг нрочслъ рефератъ: .,Пол»тич(Бск1е намеки 
вь бумажпыхъ унрашеп1яхъ*. Референть обратилъ впимаше 
на ц1>лыи рлдъ у крашен 1п и памековъ, находящихся ва 
почтовой бумагЬ письма отпои фрейлины къ Адельбергь; 
письмо писано изъ Гатчины. Въ виньстк-Ь вытиснено много 
пзображоп1й, содорж;ицихь намеки па политическ1я д-Ьда конца 
прошлаго в'Ька и среди нихъ обращают >. иппман1е намеки на 
континснта-1ьпую систему, Французскую республику, на враж- 
ду Англ! и и Франц! п, па политически хъ л^тсле!! того времени 
(Капнпнга, Пнтта и др.) и пр. 1)умага ангмискаго пронс- 
хож1еп1я, что между пр01ИМ7> доказывается п именемъ фа- 
бриканта (Паург; ап«1 \У!8е). Эта бумага между прочимь свя- 
д1;тельствуетъ о томъ, какъ англ1Йск1е фабриканты восполь- 
зовались политикой для рекламы. Хотя письмо пом-Ьчено 
14 о1;т. 1:^';0 г., но такь какъ въ немъ н-Ьтъ ни мал'ЬЗшихъ 
намековь на Наполеона, то, в Ьроятво ,сама бумага относится 
кь ги)л1:е раннему времени — ко времени импер. Павла***). 

ПреД'/Ьдатель благодарилъ референта за интересный докладъ. 
ОбмЬнъ мн1>н!?(. въ которомъ принимали участ1е А. Я, Яирпич- 
мимоел. Д. Я. Яловайсмш. В. Я. Трутовсяш и В, О. Эймгориъ, вполнЬ 
нодтпс'рднлъ выводы [)сферента. 

С. Я, Богоявленсмш прочелъ реф1 ратъ подъ заглав1енъ „Ста- 
ти^тнческ1е матерьллы для истор!и пооад<"каго населев1Я XVII 
в. '-'.)" Докладъ С. я. Богоявлемсмаго вызвал ь оживленный обм'Ьпъ 

^) Папочагаш. въ ,. Русской Старии-Ь" за 1897 г. 
-) 1|>д{;т1. иим-Ьшспъ въ „Трудахъ" ком. 
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Докладчикъ 1101ЬЗовался при 11зучвН1И вопроса рукописями 
^Иортограда": сГюрпнкомъ Типографской Бнб110теки № 441 
(сбориикъ Игнат1Я 1евлвинча), № 1802 тоП же Библ1отоки 
(ниршп Симоопа По.юцкаго), рукописью .V 288 Синодальной 
Г|Ибл10тскн и рукой. .>ё659 той же Нибл. Объемъ „Вертограда" 
по двумъ иорвымъ рукопнслыъ но совпадаотъ съ объсмомъ 
двухъ послЬдиихъ. Самъ Нертоградъ составленъ ран-Ьй, ч-Ьмъ 
1()7^<г., указанный вь рукописи ->& 1^88. Охара!стеризовавъ ру- 
кописи, докдадчик'ь остановился на руксп. № 659, которая, 
по ого Ы1г1;и1ю, продставляетъ авто1рафь Перейдя дал-Ье къ 
составу изучаемаго памятники, П. П. Пикольск1Й разд-Ьлпль 
его на пять категорий. Особый иитсресъ прсдставляетъ 1(атс- 
гор1я сказан1Й легондарнаго характера. Источниками ся яв- 
ляются два общеизвестные сборника Ма(|:пи1п 8реси1ит и СхС81а 
Кошапогиш. Оба сборника извЬстны въ русскомъ и нольскоиъ 
нороводахъ, но, но мн'Ьн1Ю референта, Симеонъ Полоцк1й для 
своего труда пользовался латинскимъ орпгпналомъ: русск1Й 
нереводъ Магнит 8реси1ит относится къ 11)77 г., слЬдоват. 
ноздн-Ьо составлен1Я Вертограда; последней рединшой 11олоцк1й 
иенользо1?а1ся, потому что характерныя черты ея отсутствув)Т7> 
въ стихотвореи1яхъ Вертограда. ДалФе, докладчикъ соноста- 
вилъ нов-Ьсть изъ 1'пмскихъ д'Ьян^й „Прикладъ, чтобы мы чи- 
стотъ С1И рЬчь достоинство нм-Ьли въ добрыхъ дЬлехъ" (по 
русскому переводу Д'кян1й, изд. Обп^. Др. Письм.) съ стихо- 
творенимн Вертограда „Женихг— Христосъ, нев-Ьста-душа" 
н пр1Ш1елъ къ заклн)чен1ю о дословномъ почти схо^'тв'Ь пе- 
ревода Полодкаго съ латинскимъ орнгиналанъ. 

Но окончан1и реферата, цредсЬдатель благодарилъ доклад- 
чика за сообн^ен1е. Въ обсужден1и доклада нринималъ 
участ1е В, Ш. Нстринъ^ который, полагая въ принципк возмож- 
нымъ согласиться съ выводомъ референта о томъ, что 
Полоцк1й полыовался латинскимъ орпгпналомъ АМа^^пиш !^реси- 
1ит, отм'Ьтилъ одвако, что желательны были бы повыя доказа- 
тельства такого взгляда: возможно, напр., что Полоцк!!) поль- 
зовался польской редак1ией безъ статьи о Понел'Ь п др., пли 
не находилъ удобнымъ въ Москв-Ь приводить сказа1пе изъ 
польской истор1и; желательно было бы также сопоставить 
„Вертоградъ** съ „Пчелой* и др. сборниками. ДалЬе, не- 
сколько зам'Ьчан1И было сказано Л. И. Нирпичниноеымъу въ прин- 
цип'Ь согласи виIПмс^I съ гЬмъ, что ПолоцкШ могь пользе 
наться латинскимъ оригпналомъ. В, О, Эйнгоркь обратил ь вни- 
]1ан1е на распространенность въ МосквЬ въ к. X^*^I в. поль- 
ски хъ книгъ. 

Доеиарь-ЗапольсиШ сд-Ьлалъ обзоръ аовыхъ трудовъ по архе- 
ограф1и и палеограф1и. Докладчикъ остановился на разб1)])'Ь 
сл'кд. книгъ: Е. О. Карскаго — Лекц1п по славянской кирил- 
ловской 11алеограф1и. Варш. 1897 г, Орлова—Сборники Моск. 
Типограф. Бнбл10теки, в. I, М. 1897 г., пр. Дьнконова — 
Акты по истор1и тяглаго населен1'я Московсклго государства, 
в. И, изд. II. П. Мплвжовымъ „Ллф1*витъ па имсппыя книги 
п11Хотнаго Азонскаго полку" (Ря:4аиь, 1897), Изв1;ст»я Тамбов- 
ской учений Лрх. Ком]1псс1и, вып. ХЫ, Описав!» рукописпаго 
отд'Ьлен1я Вилеиской Публичной Ьибл1оте<.и, в II, д-ра Фин- 
келя — В^ЫюцгаЛа ЫйЮгу! ро15к1е^, ч. П, в. II, М. А. Ве[1еви- 
тинова — Русчзк1в въ Го.тланд1п, в. посольство 1Н97 г. 

Рсфератъ Л. С. Каи/ьввича ^Рукописный сборникъ Х\'П в., 
содержаиий списокъ Архангелого[)одской лЬтописи** за пизл- 
нимъ временемъ былъ отложенъ. 

Пр11ложен1е къ протоколу 6 го зас%дан1я. 

Пм'^я въ ВИ1У громадное! значеииг Л4Я русской и«'Т()р1п но- 
оои1е, какь внутренней, такь и ипЬтнс^, стари иным, фамиль- 
ныхъ доку^онтовъ, храня 1Г1.ИХСЯ мъ ссмсйимхъ архпнахъ и 
почти соверп1еино пои:)и1|Стмм\ъ и мало листу пныхъ ученымъ, 
Императорское Москинскос А[>Х1*ол()П1ческоеС)бпич-тво, учреж- 
дая, минувшей зимоП, у себя спегиальмую Лрхс4)граф11чегкуь) 



коимисс1Ю, въ число ея вадачъ пом'Ьстило на псрвомъ илап1! 
вияснетСу по возможности, содержатя и объ,ема частпыхь се- 
меаьихъ архивоеъ и документочъ^ для чего войти въ спошея1Я 
съ влад1}льцаии такого рода бумап». 

Осуществлен1'о на практпкФ> такого род: предпр|ят1я, весьма 
важнаго для историческоп пауки и требуюитго, несомп-Ьнио, 
предварптсльпыхъ сношен1Й съ владельцами подобныхъ до- 
кументовъ и большой осторожности, возможно лишь при по- 
мощи лицъ, наибо.<1'Ье близко стоящихъ къ гг. дворянамъ Рос- 
С1ЙСК0Й импер1и, т.-е. гг. предводителей дворянстнъ, какъ 
губерпскпхъ, такъ п уЬздныхъ. 

Всл'Ьдств1е сего, Императорское Московское Археологичес- 
кое Общество, позволяя себк над'Ьяться на нросв-Ьщенное 
оод'Ьйств1е Вашего Превосходительства къ его просьб'Ь, бе- 
ретъ на себя сн1;лость покорн1;йп1е просить Васъ, М. Г., не 
отказать ему въ сооби(ен1и св'кгкп1Й о личномъ Вашсмъ фа- 
мильномъ архив1;, а также и въ спошеп1яхъ съ гг. дворянами 
Высочайше вв-Ьрепп Вамъ , не 

наИдутъ ли ООП возможнынъ сообпо1ть Обществу подробностей 
о семеЬныхъ локумептахъ псторпческаго, бытового, хозяй- 
ственнаго, экономическая, литературнаго, ро^ословнаго, но- 
лнтическаго, воепнаго и. т. д. характера <), главвынъ обра- 
зомъ за время до конца первой четверти текущаго стол'Ьт1я, 
т.-е. 1с525 года, и, при желан!и, доставить ему на разсмотр'Ь- 
Н1е К0П1П НЛП подлинные документы. Вс1; иодобныя св1;д'Ьн1Я 
и присылки будутъ приняты Пмператорскимъ Московскниъ 
Археологическимъ Обществомъ съ глубокою благодарностью, 
а Д0|1ументы возврап^епы въ полной сохранности. 

При этомъ Обп^ество не мохсп« не обратить внимав1е на 
гибель подобныхъ докумоптовъ въ продающихся, занущев- 
пыхъ или оставлепныхъ им'Ьп1Яхъ, или уничтожаемыхъ поку- 
пателями или продаваемыхъ ими на в1;съ въ лавки, а иногда 
выбрасывасмыхъ на зад1;лку мостовъ, дорогъ, гатей, плотянъ 
и т. п. Указап1я на так!я им1;п1я и ]>а .р1;п10П1е взять подоб- 
ныя бумаги спасло бы многое для истор1и и было бы принято 
Общсч-твомъ съ особой признательностью. (.1Ь дписалв) Пред- 
седатель Графиня ]^еарова. Секретарь В. Тр/пюесмш. 

ПРОТОНОЛЪ 7 го ЗАСгДАНт. 

•)асидап1с п])Оисходило 28 апр'1ия 1897 г. при п|)едс'Ьдатол'Ь 
Археографической конмисс1н А. И. Нирпичникое/ь, ^ъ присутств1Н 
товарища предсЬдателя В. 1Г. Холмогорова и членовъ: председа- 
теля Обп^ества графини /7. С. Уваровой, Ш. М, Богословского, 
И, О. Б1ьлявснаго, Ю. В. Готье, Д. И, Иловайснаго. П, Д. Нотевии- 
кова, И. Я. Совпипова^ В, И. Трутовснаго, С. С, Сл/цнагву Н, П. Чул- 
нова. В. О, Эйнгорна, Л, И Ящлмирснаго секретаря Довнар^к-За- 
гюльснаго и 7 пос+.тетелей. 

Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго зас'Ьдан1Я. 

Доложено о посту плсн1и въ К0ММИСС1Ю сл1»д. кппгь: отъ г. 
Вышнвгорснаго, дополненЫ къ ^11алеог[>аф1п" г. Марснаго, описи 
Архива Министерства 1'осударствспныхъ Пмуп^ествъ и кага- 
ло1а рукописей Виблютеки Главыаго П1таба. 

Доложено письмо отъ 14 апр. 4. Таннова, въ которомъ опъ 
выражистъ жолаи1е приниз1ать своими учеными трудами улас- 
Т1С въ запяг1яхъ коммисс1и. Р'Ьшено послать ему записку о 
прелмсгахъ замяли коммиссн!. 

Доложенъ проектъ цирку^яриаго (>бра1иеи1я въ архивы по 
вопросу объ архинныхъ оппсяхъ. Коммисс1я постановила на- 
печатать предложен иый циркуляр ь и разослать во вс1; архивы, 
дрениехрапилища и архивныя коммисс1'и. Печатный экзем- 
пляръ циркуляра прилагается къ протоколу. 

М (Одинаково было пы важно пм'Ьть св'Ь1'Ьн1я и о всякнхъ ру- 
копнслхъ, сборникахъ, лЬтоиисцахъ, сва9ан1яхъ, жит1яхъ, пов'Ь- 
стяхъ и т. II. лито;>а1 урп1>1хъ и иныхъ рукоиисныхъ произведен 1яхъ, 
а гавже о диекникахь, жури&лахъ иоЬздекъ или иутешеств1М н пр. 
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Секретарь К0М3111СС1И доложилъ о томъ, что имъ получены 
отъ гр. п. с. Шереметева и члена коммиссхи Ю. /?. Готье яая- 
влев1Я о желйши ихъ быть ко^андировапныии отъ общества 
11 коимпсс!!! ДЛЯ изучен1я архивовъ,- пбрвымъ въ Псковъ, а 
вторыиъ въ Стокгольмъ. Ркыюпо просить Общество о выдач* 
иомапдировокъ Ю. П, Готье и гр. /7. С. Шереметеву, 

Доложены выработанпыя особы мъ сов']^щап1вмъ ппструкц!!! 
лицамъ, командируем ымъ в!* наст, году Обществомъ п ком- 
мисс1ей для нзучен1Л архивовъ въ Росс!и и заграницей. Р'Ь- 
шено просить гг. сочлсновъ Ю, В. Готье, П. А. Иотевнииова, гр. 
П, С, Шереметева и Довнаръ-Запольскаго обратить, по возмож- 
ности, впиман1е во время ихъ по'1^здки для изучен1я архивовъ 
на т-Ь стороны архивная д'Ьла, которыл указаны въ инструк- 
шяхъ. 

В, и, Холмогороеъ обратилъ ввииан1о коммисс'п! пя частые 
случаи упичтожоп1Я докумептовъ въ нровинщальныхъ а1>хн- 
вахъ, па ту ноолред'Ьлвнвость, которая существуетъ но отно- 
шению къ документамъ, признаваемымъ въ ировпнгипльныхъ 
архивахъ подлежащими уничтожению. Въ бгсЬдЬ по этому во- 
просу принимали учпст1е гр. П С. Уварова, Д, И, Ияовайснш и 
М. М, БогословсиШ. А. И, Нирпичниновъ вцраз1'Л1> иожелат'с, чтобы 
этотъ важный вопросъ былъ поднятъ на будущемъ археоло- 

гичсскомъ СЪ'ЬЗД'Ь. 

Докладъ Д. И. Эеарницнаго „Въ поисках7> за архивными дин- 
ными' по былъ читанъ, за отсутстшЧ'мъ референта. 

П, А, Иотевниновъ нрочелъ докладъ „Московск1Й губернск1й 
архивъ старыхъ д-Ьлъ" О Ио прочтон1и доклада председатель 
выразилъ отъ имени коммисс1и глубокую и]>пзиател1.ность 
председателю Общества графинФ» /7. С. Уваровой, такь какъ 
только благодаря ся инии!атив'Ь и сол'Ьйств1ю члспамъ ком- 
мисс1*и удаюсь осмотр'Ьть Московский губернск1Й архивъ ста- 
ры хъ д'Ьлъ и познакомиться съ его состоян1емъ. В7> обм1и1'Ь 
мн')ш1Й по поводу доклада нрипимали участ1в Д, И. Иловайснш, 
указавш1Й па то, что интересное дФ.ло о Повиков*, панеча- 
тайное имъ въ Л'Ьтописяхъ Тихонравова, па^дено въ Моск. 
губ. арх. старыхъ Д'Ьлъ; М, М, БогословсиШ указялъ на то, что 
статья сенатора Копи „Докторъ Гаазъ" напечатана также на 
основашп Д'Ьлъ этого архива. Въ заключвп1е коммисс1Я по- 
становила: 1) въ виду того, что Д'Ьла архива въ двухъ бань 
няхъ Китайской сгЬны всл'Ьдств1е сырости наполовину сгнили,— 
просить предсЬдателя Общества гр. П С, Уварову поддержать 
ходатайство зав'Ьлующяго архнвомъ князя В, /7. Урусова объ 
ассигнован1и изъ суммъ Губорпскаго правлешя 800 р. для пе- 
ревозки документовъ въ приготовленное для нихъ сухое ио- 
м'Ьщен1е въ башн'Ь нротивъ Истор. Музея; 2) Просить пред- 
сЬдателя Общества гр. Я. С. Уварову войти съ ходатайством!, 
къ Его Высочеству Московскому Генерал7> - Губернатору о 
томъ, чтобы коммисс1и разр'Ьшено было назначить депутатовъ 
отъ Общества и комиисс1И при Моск. гу^»ерн. архив'Ь ста- 
рыхъ Д'Ьлъ. 

А, И. Яцимирсмш нрочелъ рефератъ „С|авянск1Я рукописи 
Нямецкаго монастыря въ Румып1п". Реферап. печатается въ 
трудахъ Славянской коммисс1и. Продс1>датель благодарилъ 
обоихъ реферевтовъ за ихъ интересные док1ады. 

Рефератъ Л. С. Мацгьевича „Рукописный сборникъ XVII в , 
содержаний Архангелогородскую л-Ьтопись** за позднимъ вре- 
мен емъ былъ отложенъ. 



дан на 10 но и роса, обратиться къ учрождсшямъ, храняп^имъ 
архивные документы, и къ лицамъ, заннтересованнымъ в'ь 
д'ЬлЬ, съ просьбою со |бщ11'1ь ей свои св'Ь1'Ьн1Л и зам'Ьчан1Я 
о томъ, К1къ ведутся въ т-Ьхъ или другихъ древлехранили- 
щахъ описи документовъ, равао какъ и о желательныхъ въ 
пихъ усоворшопствовзп'1яхъ. 

Въ виду вын1есказаинаго Археографическая Коммисс1Я об- 
ращается къ Вашему ученому сод'Ьйств'|ю, прося высказаться 
по сл'Ьдующимъ вонрссамъ: 

1} Как!я им'Ьютс)! въ описи докумен- 

товъ, находящихся! въ настоящее время на лицо, -какъ древ- 
няя, такъ и но выя У 

2) Какова система ;>т»1хъ ониссП: кратки он'Ь, или подробны, 
что именно отм'Ьчатся въ описи, расположена ли опись на 
карточкахъ, или въ книгахъ и листахъ? 

3) Супюствуютъ ли въ 

указатели къ документамъ (алфавиты) личные, географичесюе 
и предметные? Какъ составлены эти алфавиты (къ д'Ьламъ 
всего архива, или къ отдЬльнымь частямъ, къ заглпв1ямъ 
докумептовъ и дЬлъ, или ко всЬмъ собственнымъ и предмст- 
нымъ назван1ямъ текста)? 

4) 11ел1>зя ли доставить въ Коммисс]ю для обра^ша н ^сколько 
отрывковъ описей и указателей? 

5) Нельзя ли сообии1Ть о гЬхъ соображеп1гхъ и правилахъ, 
хранящихся при д'Ьлоп];ОИЗводств'Ь архива, какими руковод- 
ствовался архивъ, вводя ту или иную систему онисаи1я: 

6) Ло пожелаете ли Вы высказааь своего мн'Ьи1я о тоаъ, 
удовлетворяют!* ли описи 

паучнымъ и ирактическимъ ц-Ьлямъ? 

7) Каковы вообще должны быть по Вашему мп'Ьн'1ю архив- 
ныя описи? 

8) Есть ли у Васъ старинныя оппсан1я документовъ и ру- 
кописей, В'Ь настоящее время не находя И1пхся въ архив'Ь? 

9) Не можете ли сообщить указанШ о спец1альныхъ распо- 
ряжен1яхъ высншго правительства и м-Ьстиой администраши, 
касающихся даннаго древлехранилища (напр. правилъ, ка- 
сающихъ хранен1я, описан1я и уничтожен1я документовъ, 
сд'ачи Д'Ьлъ въ архивъ, выдачи справокь и проч., св'Ьд'Ьп1й по 
истор1и архив*), время, обнимаемое документами архива)? 
Желательно было бы знать, открытъ ли 

для ученыхъ зпнят1Й и как1я существуют!! въ дапномъ 
отношен1и правила (услов1я доиущон1а къ заплт1ямъ, время 
для занятой часшыхъ лицъ, разр'Ьшено ли д-Ьлать выписки 
изъ документовъ с!* научными Ц'Ьлями и пр.)? 

10) Если всЬ или н1}которые изъ предложенныхъ вопросов!- 
нопрпложимы къ 

то не можете ли сгобщить <*в'Ьд'Ьн1я о т-Ьхь архивахъ, как1в 
Вамъ изв-Ьстны. 

Нредложенные вопросы далеко не обнимаютъ воЬхъ св-Ь- 
д'Ьн1й, которыя возможно дать по вопросу объ оппсяхъ, и 
потому коммисс'я съ признательност1ю примет!. всЬ сообще- 
н1я и нам'Ьчан1я, как1я Вы пожелали бы сд1!.1ать какъ по во- 
просу объ описяхъ и устройству даннаго архива, такъ и со- 
ображен1я общаго характера. (Подписали) Председатель Ар- 
хеографической Коммисс1И А. Нирпичниновъ. Секретарь Ком- 
ми сс1 и М, ДовнаоЪ'Запольснш, 



Приложен1е къ протоколу 7 го зас%дан1я. 

Археографическая Коммисс1Я Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества, принимая во внимап1е важное 
значен1е для науки системы описей архивн^^хъ документовъ 
и вообще письменвыхъ историческихъ иамятппковъ, постано- 
вила, не ограничиваясь сравнительно небольшой литературой 



1) См. въ псрв. выпуск'Ь. „Трудовъ" ком. 



ПРОТОКОЛЪ 8-го ЗАСЪДАНт. 

ЗасЬдшпе происходило 30 сентября 1897 г. подъ иредсЬда- 
тельствомъ товарипха предсЬдателя Археографической ком- 
мисс! и В. И. Холмогорова и въ присутств1И членовъ: М. М. Бого- 
словсмаго^ М. А. Венивитинова, Ю. В. Готье, П. А. Ношевникова, А, 
И, Станкевича, В, М. Трутовсмаго, Н. П, Чулнова, В. 0. Эйнгорна, 
секретаря коммисс1и Довнаръ-Запольснаго и 10 стороннихъ по- 
сЬтителей. 
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Открывая ;1ас'Ь1а111и, В. И Холмогоровг посвятил ь несколько 
сдсвъ ученымъ заолу1^мь недаиио скончавшагося члена 
кохмисч*1к1 Ив 11в. Шимко, ириглаоивъ ирисутсгвуюиыхь 
ПОЧТИТЬ память его вставав|ез1ъ. 

Читаиъ в подипсань лротоколъ прелшсствующаго зас1;1а1|)я. 

Секр1.таремъ кохмиссчи юложепо ооо6що111о предо-Ьхат^ля 
Общества графини /7. С. Уваровой о томь, что Его В^асочество 
Московски генерал ь-губернаторъ НиВ'.иилъ «иразнть свое 
согл:1С1е на учаетве депутатовъ оть Обтосгва и Комкиссчн вь 
разборкЬ локументовъ иосковек;гго губерпскаго архива ота- 
рыхъ дЬль. Ве1'^дств1е итого ком мисс кеГ! были избрать депу- 
татами ел'Ьдующхе члены: М, А, Веыееитииовъ. В, И. Холмогоровъ, 
Ш, Ш. Вогосжмсяш, Ю. В. Готье н Ш, В Довмарб-Запояьсчш, прн- 
чемъ иостаиовлсно: просить И мм. Москов. Ар\еолоп!чсокос 
Общество довестн до свЬ11«1ПЯ г. моси^овекаго губернатора о 
состоявшемся а^бран1и озоачснныхъ лицп дсиутатаии н о 
допущев1и ихъ кь занялнмъ но разб1'рк1; дЪлъ въ архив Г^. 

Секретарь Довиарл-Запольсяш пре1Л0Ж1!Л1. ком.чисоп! обра- 
титься чрезъ Общество къ пре.и--Ьла1елямъ ВшеискоГ! и Грод- 
неискоЗ казенных ь падать съ прос1бою сообщить о состав!^ 
архивовъ этихь палатъ. Но 15редположеи1!о4о**'о/7з-3а/ю^ьс1гсго, 
въ архнвахъ ^«тнхъ налать могуть находиться дре1!Н1е и вооб'ло 
важные документы, нодоово тому качъ они находятся !;ри 
палатахъ ВаршавскоП и К1евском Решено проси гь ибше«-твс 
снестись съ палатами. 

Но представлев110 До*наръ-3аро.гьснаго ркшони сбрятитьс;; 
чрозъ Общество въ Военни учснып архмгь [лавнаа* лл%/'а 
съ просьбою выслать въ Общество рукопись .V :?, стииъ V 
^^стр. 7 каталога, в. V». 

Секретарь коммисс1Н сообщим I. что пре1:о1лватгЛ1. К1с:;.-ко1: 
1-ой гкмназп! т. Лялкшимсяш. и\* пс-ручон!^ г. :м:еч11тсля Икг- 
скаго учебваго округа, занять разбор хо*^ к1евскаго гуОе^п- 
скаго архива, вь котором ъ со^'рс^о^очV■ио маог\.- нео^ма Бая- 
ныхъ докхментоБЪ. Р1:т11|.ис сбгатнть*.^ къ г Лят^ 1ин:1-м:у\ 
сь иросьб^'К» о С1.о'»щеп1и св1л1;я:Л о :-1ч»1:-риН.я1^ :-.т и.мъ ра.*- 
бор1; и объ архив I;. 

Секрста^кхь доложено, что въ [к'Н*! .м1;.'яи1 текут 1Г^' годи 
членъ комМ|:сс1ц нриват!--!-. леять 11оторГ'урГ'.-л:^;о у нив»: р. н- 
Т\та В. И. Перетл^ь С'братя.тся сь 1:рос1Счл^ :ать ему к>ман1И- 
ровку оть Арх. Общества 1>ъ К1ев1. 1лл Яоуч:-:!^ тамои:п1!1Ъ 
мовасты{ч*кихъ дре1и»ех:ч1:1ил. и::. Комаи.яр^с-ка о:^л1 : !*даа:1 
чмро Оба1естБа. 

Ргшено грнч'ить ОГ-тес тБо «.б!' 0'5м1^я1' а.:змям» <.; Г>н^'- 
лютекой гр Крюивоккхг. В1. Г'ар1'::1вь. 

10ЛОТ.СН0 в н.'ъмо г. А*А}.га- а и » : ! I :■ .; с \ . -: :• л : г. П '. :! м^ !: :-. 
нре.ид гаегъ ком и I . с: и I' : •: : 5: ^ > т .: и м а :- и;:^: .. .-. у н . : :• л к у - 
менты коииа Х^'ц; ч.. :; ц ..гь .^:л1.е::у гех: г ..!те:; н • 
выслать оинс^ Рг:.:с".. ..:.ч.*:'.:; . г-г^ьг^.-;*^ ^ ^а •.:. 

1 к' :: ре дл . ж г в : *. М, Ш. &:<-:< ' л- .- -! м.-: . С. Л'. 5 л: ?:.'==*>: * -гл- ^: ч? . 
В. Гдт»** из-.' : а 11 г ;- ^ : ле -т :-; х . ч и я . : .» у л . т : ; п " * »: - : . ь - 



^.••ка •• •' I. ь>.«и: '■ ■. ^ . 7* ■■•■ > • «-• ■ •■ 






: лпк: . 



о1н:м: :::1'ек:* 1Ч^*:.л:-: XV: . :.-. 

». х1 . ^ V ч ^ .'. а1 -. . : .. . . ■ л . .-. , л г* Ъ . . - - г . ^ 

*:^\Л1>? отчVГ: К' 1^ ^.т^о I.' 2:«^г1»: / 

*-л:\' арх2-^.л : -Жа^^ д:.^- _ ' ./. :5^ г1 
а: л. >!. ?: •: ->. :*::'г^ . . >."-:^^ 

*■■- ГТД '. ' ^. :. ^Гг - ^ л гг. ". : V. ^ . .^ ^- " . 1 Г" ." 
ч:х:ЛДг г;^. ; .1: . Мг-:Ь ъ:.?!.::. : 

}-;д:::-. В. 0. Г-'»:о.-л>г?. М л. 5*-1К, ' 

с тч^ : ■: / н: II I . . "^ : « г-. ^ ^ С. 5. 4л--^-?еп . 

-.>.-.&.! ~ ч Л Г *л . д . . ^л .. . ;• . . •-. . 



1Г 



.^.\ 



■Хг 11- ■ 

• • ■ ■ 






-.-•г?. 3. О А'-л-о-"- 



локладчик 1;|. за ихъ рефераты, црпчемъ обратплъ внимание 
К0ММИСС1Н на важные въ научиомъ отнлиси1и результаты 
командировки Ю, В. Готье. 

ПРОТОКОЛЪ 9-го ЗАС-БДАН1Я. 

Зас1;дан1е ирииеходило 6 но;:бря Г^^Т года нодь предсЬга- 
те.1ьство.мь торартца председателя Археографической ком- 
м;1к.'С111 В. М, Холмогорова, вь присутств1И членовъ: М. Ш. Вого- 
сложного, С. Н. Богоявленсяагс М. А, Веневитинова, А, А. Иизвевттера, 
В. О. Нлюневсяаго, Н, А. Ромяова, А, П. Сапунова. С, С. Слуцяаго^ 
Н. П. Чуляова, Д. И. Эварницяаго, секретаря коммнсс1и Довнар^За- 
польсяаго и 8 сто{|оииихъ пос^тителеб. 

Читапъ и иоднисаоъ протоколъ преды1уи1аго зас^даыЁя. 

Секретарь доложил ь о постунлен!и въ 6нбл1отеку сд'Ъд. 
КВН ъ, касающихся археографии: 1) Отъ г. директора Рунян- 
ясвскаго н Публнчнаго музеевъ М. А. Веневитинова жнига 
/Горжествевное заскдаше въ память 1р. И. П. Румянцева 
3 йП}!. 1Ъ97 г."; 2| Отъ него же оттискъ нзъ .Русской Ста- 
рины". — „Политика на почювомъ лист* бума1И":3)0тъ г. Бах- 
рам ^ева „Нсторическхе акты Ярцславскаго Сиасскаго мова- 
стыря*". Ярославль Ь9в г., 4 книги: 4) Огь проф. Н. 11. 11ет- 
р|.ьа ..Оиисанте рукой нсвыхъ собранЁй, находящихся въ 
Шеи к', вынускъ II: О! Онисан1е Вилепсвои ПублпчноЗ биб- 
и1итеки, вып. И. 

Долол:ены былп сл^д. оумаги и нисьма: 

л пгъ г. !1оековскаго 1раждаН|.-каго губернатора отъ 3 
ноября наст, гола за Л- 7361: вь своемъ отвошен1и г. губер- 
иагоръ выря.г;ле1ъ соглас1е на уча.*Т1С Археологи ческаго об- 
иичтва въ разГ.орк-Ь гЬхъ документов!, мосбовсб. губернскаго 
архива ета1'Ыхъ д-Ьлъ. которые л'ктомъ текущаго года, при 
п^ревозк* изь баи:енъ Китайской ег^ны на Старой пдощадв 
и :!).отиБь Воспитательна го дима въ Арсенальную, при.^наны 
('•ь2Л1< губернски:-.* админисграц1ек.| подл еж а ни! ми унвчтожешк»: 
:1 1!уго!: стороны, г. |убернаторъ ирсддагаехъ сдЪлать ео- 
ств1;тетвующее расииряжеп1е о томъ. .чтобы всЬ реестры д'Ьдъ 
иодлежащихъ уничто;|;ев1>*. вслб1й разь предвари тедьно тако- 
ва о. сооб1ц:и;!с1- на разсмотр-ьше общества". Что касается 
БС'ьр.са отн:'С.Л1-льно .завЬлысашя' архивомъ, то I. Губер- 
ам К'ръ. ьъ виду .ущес1Бующихь ^аки1:^.п-.ложев1А, не нахо- 
ди 1Ь Б13Ми:т:нымг ::ере1ать такоьое обществу. По новодт 
по.*л1и1::=го цункта '.'ыд»' выя^ги^гио. чт^ сь оти<.шсВ11! общс- 
.11»а :• : ;'.мя :. 1уСерь:-т^ра н^г Сыло р*^чи о передач ь «.Сще- 
.гг«у игхньа 1^ аП:Д1^о^:11е I" Ьыл«.- д*»л.х<;но п^сьяо со- 
ч.Т1:::.1 .^ч и. с. Лл-гс?гах>. бь 5".:ор:«м оаъ благодагитъ ком- 
мич.ч1> .1 ;1.брлн!е въ чле1:Ы и 1пи«.^л^егь 1^ эа:. ,А*1«уки~ 
1::: ^' и .::!.•: ::: 1:1- :: Х>^1 в. III а ;?1-.«чь • : . Ламаго/ 1:{«едла;аегь 
I: . мх ис . 1 и :: ■: ш м : I г ■:■ " : ■. ->-ъ с-С ъ арх иве :■ Л пере.: ;: си . ва с 1;ди - 
':г :;. .^..*-^. ;е.;й:'1' Ьг 1^7о г. :ч.хмдА1ей Кадач«гва. ьъ вшу 
к1.:-.^^>._:1: . -5 .-. :г:/: .-т г I:-. ^■л^:пе^. *.';:аь.киг^дсныя да:«- 
:= Га ; I о .' "Ь /. XI п ?; : ■: 1'. .44 г: . 1! О м ::?::: . : т . Ли-.-.* Лсч? , им ^ л ь Лы 
' . л : :_ .■ е ■ ■: ^ ч •. ;=1е. 1 . : .таи*. в : г;: •. . б ^1 аз^т- . :• . Ла-с«сму ила- 
. 1-.-. 1 -Т э^ :; .:.1;.:ку -Лл'ук:;-. о"й. .и:■^ль^. 1^:'.:: с.'. — 

: .--КГ: = И-^Т: И II. .1:т- .т-- -^^-:^:..^г ; .м_Чг ..: ^ктическиму 

у .г^:;:^.!> д:л.;. . 1!1М1.. ::^ч. У:11'1: 1г ^л^м главнаго 
.г ^' X .1 : р . 5г .- - 5: А> с;-: . 5 г к . т •. : -. х 1 . 2 ^ ' л а гс I ^ : ь : ъ ком- 
ь: - . - :.• : й ;: : .' ; .•.•:•.- г 1 1 л <: е ^ . л . " В. N. Н'хн. -^А'.--! дгмтхго 

у.. :.:;! к.: ::м: :: :.: .: з^^::.^ и дар: 
Е > : 1^ :: _ х. 5 :•;. X '»" II = . . :<.-. . ;»> . . д.^. :.ч -. м-г д ■ г.:- . : 1 ^ря - 

-. - > . .' . : -.г = . *. ^.. . . Ла. п . : ■ -. . . >. . Х^ -.^п? .'. Къ-'Ж- 

Г. ". Л".»г;го-г.:. 5' л т.:.м: . е*: ^.л.. и: п юм- 

: : . ; : : : ; :;1^ : : ». ч у к л х . е ^ ^ ' . у д,.-.- т«.р- 

•'- .;.уу 1..:у..^ -ъ ^:^^гь: ■. Гу^ы; 

::> д"Л1^гл: :?-:7: ::^:^Г1. ::;| .:^V- те е^1 тг VV:т^Е-^ 
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боярину Зотову. Плиеио отилоиить это предложение, напра- 
вивъ г-жу И-Ьтухову въ Цсторичсск1Й музей. }) Штабъ-рот- 
нистръ Булгановг изъ Тамбовскаго у., прсдлагаетъ обществу 
прислать им'Ью1Ц1вся у пего 11 докумснтовъ копца XVIII и 
пач. XIX ст. Р'Ьшено просить о нрисыдк*. ц) Я. О, Подгорсиш 
из'ь Киевской губ. въ иисьи'Ь своомъ сообщилъ н'Ькоторыя 
кратк1Я сн'Ёд'Ьв1я о сеиейиомъ архивЬ Подгорскихъ въ с. 
Николаевк'Ь, Каневскаго у. Р'Ьтепо просить у него было 
подробно!^ описи. Ь) Доложено письмо управляющаго семеП- 
пыиъ архивомъ кн. А. В. Радзивила ц-ра Пульяновснаго^ въ 
которомъ сообщав 1ся о работахъ по составлеп1ю архивпыхъ 
описей назв. архива. РЬшено запросить прхивъ, нФ/гъ ли 
среди кпигъ архива документовъ Скарбовой Метрики. 
1) Письмо А. И, Ельскаго изь Заыостья Мипскаго у., въ кото- 
ромъ сообщаются кос-каЕ1я свЬд'Ъп1л о семейпомъ музе^ г. 
Ельскаго. 10 Доложено отпошсп1о Воеппо учснаго архива 
главнаго штаба, въ которомъ сообп1астся, что архивъ не 
нахояитъ ВОЗМОЖНЫХ'?} выслать обп^осгву испрашиваемой ру- 
кописи. I) Архивъ ев* Синода при отпоп1еи1и оп» 10 октября 
прислалъ въ К0М11ИСС1Ю .1 экз. Высоч.айшс утворжденпаго по- 
ложеп1я обт* архив1). Постановлепо благодарить архивъ за 
присылку броп1юръ. ш) Отпоп1Сп1е г. директора иисцоваго 
архива Межевой капцеллр1и; въ отв1;т1> па п1)одложеп1е вы- 
ска;5аться по вопросу объ архивпыхъ описяхъ сообщаетъ, что 
самъ архивъ пе входнтт» въ пепосредствеппыя отношеп1я съ 
другими учрежден1ямп и сов*туетъ обратиться въ Межевую 
кавцеляр1ю; лично отъ себя г. дпректоръ писцоваго архива 
прилагаетт! дв'Ь брошюры „Архивъ Межевой канцелярии", 
1868 и 1869 гг. Р'1}шепо благодарить за брошюры и обра- 
титься съ запросомъ въ Межевую канцеляр1ю. 

п) По вопросу о фамильныхъ дворяпскихъ архивахъ при- 
слали ответы сл'Ьд. учрежден1я: кхевской уЬздпий иредводи- 
тель дворянства — книгу „Историческая св'кд1>п1я о род'Ь дворянъ 
Рахманиновыхъ", составленную И. И. Рахманиповымъ. -Пред- 
водитель дворянства Мелитопольскаго у. предлагаетъ ком 
МИСС1И войти въ непосредствеппое спошеп1е съ некоторыми 
дворянами, въ им'Ьш'яхъ которыхъ есть семейные архивы.— 
Лифляндская Ландратская Коллепя сообщаетъ св^д']Ьп1я о 
томъ, что ею собраны св'Ьд'Ьн1я о семейныхъ дворяпскихъ 
архивахъ и скоро будутъ опубликованы ею.— Эзельсшй пред- 
водитель дворянства сообщаетъ ахресы дворянъ, которые 
влад'Ьютъ архивами, и кратк1Я св'Ьд'Ьн1я о собствепномъ 
собрап1и документовъ. —ПредсЬдатодь Кунгурскаго уЬзднаго 
съ']Ьзда тоже сообщаетъ адресн дворянъ, у которыхъ есть 
старинные докумеитовъ. Постановлено обратиться непосред- 
ствевпо къ указан пымъ лицамъ,--Коротоякск1Й уЬздныЙ пред- 
водитель дворянства Л. М. Савеловъ сообщаетъ подроб- 
ную опись им'Ьюпщхся у него документовъ; постановлено 
благодаритъ за сообщен1е.— Сл-Ьдующхе предводители дворян- 
ства доводятъ до св'Ьд'1>ц1я Обп^ества, что ими сообп;ена дво- 
ряпамъ просьба Общества о доставлении св'^д'Ьп1й о дворян- 
скихъ фамильныхъ архивахъ: Р1}жицк1й предвод. двор., Арза- 
массий у-Ьздпый, Казанск1й губврисв1Й, Орепбургск1Й губерн- 
ски, Масальсюй уЬздный, Юрьевск1Й у&здный, Мстиславск1й 
уЬздный и Пермск1й губернаторъ.— Сл^дуюпця лица отв-Ьтили, 
что у пнхъ не им'Ьется св'}1д'1^п1Й объ архивахъ или п'Ьтъ вовсе 
архивов!.: Иркутск1Й губерпаторъ и Минск1Й, предводители дво- 
рянства— Черкасокаго у., Тарусскаго, Шадрипскаго и Дмит- 
ровскаго, 

о) По вопросу о систем1з архивпыхъ описей прислали 
свои отв1эТЫ Рязанская и Нижегородская архивныя учепыя 
К0ММИСС1И. Постаповлено благодарить об'Ь коммисс1и 

М. А, Веневитиноеъ предложплъ обратиться къ гр. Чапскому 
съ просьбою о сообщен1и св'§д'Ьп1й о его семейпомъ архив'Ь, 
а Д, И, Эварницнш — къ преосвященному Екатеринославскому 
Симеону съ просьбою о сообщец1и св'ЁД'Ьн1Й о докумептамъ 
Самарскаго Пустынно-Ипколаевскаго монастыря, основан- 



наго при Стефан-Ь Ваторм(. Постановлено написать въ оба 
м-Ёота. 

Доложено о получен! и огь гр. /7. С, Шереметева ответа о по- 
'Ьцк'Ь въ Псковъ, заилючающаго описаше псковскихъ архи- 
вовъ. Всл'1^дств1е этого, ьо предложеп1ю В. И. Холмогороа и М, 
В. Доенарг-Запольснаго, коммисс!я избрала гр. П, С- Шереметева 
свопмъ члепомъ. 

Дсюжепо о поступлеп1и въ коммисс1ю на ра.зсмотр'Ьн1е бу- 
ма1ъ копца ХУ*П1 п пач. XIX в., касающихся рода Ступиши- 
выхъ. Р-Ьшспо просить С. С. Слуцкаго просмотреть документы 
и дать о пихъ отзывъ въ коммпсс^ю. 

В. И, Холмогоровъ причелъ рефсратъ „Еъ вопросу о времени 
составлоп1я писцовыхъ кпигъ*' ^). По прочтен1и доклада, Н. А. 
Роткоеъ и М. М. Вогословсиш отм'Ьтили весьма Ц'Ьпныя въ науч- 
помъ от11отеи1а даппыя, который приведены реферевтомъ по 
вопросу о состав.1ип1п кншъ, и предложили коммисс1и выра- 
зить ему прпзнательпость за сооби;еп1е. В, О, НлючеескШ, охотно 
присоединяясь въ оц'Ьнк15 даппыхъ реферата съ предшс- 
сгиуюпишп зам'кчап1ями, присовокупилъ сл'1?дуюиия: Воирост. 
о составлои1и писцовыхъ кпип.— всс1.ма сложный. Известно, 
что ппсцопыя книги въ 3-мъ досятплЬт1и ХУП в. реставри- 
ровались; т* архчвь большею частью встречаются уже вто- 
рым редакши, по попадаются и первыя. Распоряжешо о со- 
став.1СН1и кпигъ относится къ земскому собору 1619 пли 1620 г. 
Съ Филарета д-Ьло получаетъ иное панравлен1е: решено со- 
ставить ппсцовыя книги, а пе дозорпыя. Книгл 3 го и 4-го 
деоятил'Ьт1я показы ваютъ, какъ составлялись книги 1ой редак- 
1ип: вторая редакция обпаруживаеп, схему первой. Вторая 
редакц1я была выполнена по повымъ правнламъ. Верно то, 
что въ нее заносятся позднейппе документы, напр. въ книгу 
128 г. вставляется документъ 135 г., по зач^мъ эти вставки? 
если книгу ве.т1>по было реставрировать, то кто далъ право 
Л'к1ать вставки? Все ото можно объяснить лишь ходомъ со- 
стаплеп!я беловой писцовой книги: на нее есть указашя. 

Н, П. Чулиоеъ прочелъ докладъ „Архивныя дапныя о Е. П. 
Хабаров!." 2). 

Председатель, по прочтен1и док.1ада, обратилъ вннмаше 
коммисс1и на попи.шу и ценность историческпхъ даппыхъ, 
приведеппыхъ Н. Л. Чулновымг^ и благодарилъ его за иптерес- 
пый рефератъ. 

ПРОТОКОЛЪ 10 го ЗАСЪДАНт. 

Заседание происходило 1 декабря 1897 г. подъ пред се да- 
тельствомъ товарища председателя Археографической ком- 
мисс! и В. и. Холмогорова^ въ прпсутств1и ч.1еповъ: М. М. Богослов- 
снаго. С, Я. Богоявленсмаго, Ю. В. Готье^ П. А. Ношввнииова^ Н, А. 
Ротнова, А, П. Сапунова^ А, И. Станневича, В, И. Трутовснаго, Н. П. 
Чулиова, Д. И, Эварницнаго, секретаря Довмарь-Запольснаго и 10 
стороппихъ посетителей: А. Н. Иостромитинова, д-ра Пачиов- 
снаго и др. 

Открывая заседап1о, председатель заявилъ о тяжелой ут- 
рате, понесенной коммисс1ей въ лице умершаго сочлена ея 
А. И. Зерцалова, обрисовалъ паучныя заслуги покойнаго и пред- 
ложплъ почтить память его вставан1емъ. 

Читапъ н подппсанъ протоколъ предшсствующаго заседан!я. 

Доложены следу ющ. бумаги: а) Письмо г. Ромуальда Ней- 
мана изъ По1пехонья со спискомъ принадлежащихъ ему доку- 
ментовъ, которые овъ предлагаетъ продать коммисс1и. Решено 
предложен1е г. Неймана отклонить, т. к. документы не пред- 
ставляютъ паучнаго зпачен1я. Ь) Извещен1е Сызрапскаго уезд- 
наго предводителя дворянства о томъ, что имъ сообщенъ 
дворяпамъ уезда циркуляръ И. М. Арх, Общ. о доставлен1и 
сведен1й о дворяпскихъ семейныхъ архивахъ. с) По вопросу 



1) Вудетъ папечатапъ въ след. выпуске. 

2) Напечатанъ въ „Русскомъ Архиве", 1897 г. 
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объ архивныхъ описях;, получепм отвЬтм отъ управллющаго 
Архпвомъ Государственна го Совкта и отъ иачальиика Архива 
Морского Министерства. 1 100.111 дни мъ, вм-Ьст-Ь съ отвЬтомъ, 
ирисапы въ даръ 06и10С1ву сл'ёд. книги и брошюры: 1. При- 
казы по Морскому вЬдомству, 31 марта 1887 г. Л? 52. 2. Цир- 
куляръ Морскаго Министерства за >к! 21 оть 24 анр. 1884 г. 
3. Оп1гсь д'Ьламъ капцвл11р1и флота гоиералъ-иитендаотоьъ, 
храня]цимся въ общомъ архивЬ Морскаго Министерства. 1827— 
1855 г. .>еЛв дфлъ 1—784. Сиб. 1859 г. 4. Опись дЬдамъ Лрти- 
лер'жскаго департамента Морского Министерства. 1827—1852 г. 
^>е№ 1 - 1579. Сиб. 1857 г. б. Описи дЬдамъ унраздноиныхъ въ 
1^36 г. канцеляр1и Морского Министерства, Лдмиралтействъ 
Сов'Ьта 1827—183(5 г. 6. Описан1с дЬлъ Архива Морского Ми- 
нистерства за время съ ноловинм XVII до начала XIX ст. Т. 
I, Спб. 1872. 

Всл'Ьдств1с присылки начальиикомъ Архива Морского Ми- 
нистерс1Ва Ратьмовымъ-Ромноеымъ обсгоятельнаго ств'Ьта по 
вопросу обь оппсяхъ и книгь, рЬшсно бдагода|)ить его за ьнигн. 

По иродлол(еи1ю М. А. Веневитинова^ В. К. Тр/товскаго и В. 
И. Холмогорова избранъ въ члены коа]»1ИСс1и В. Н. Рогошинг. 

Но предложен! V) Д. И. Зварницнаго р']&и1ено пуюсить Обп^естно 
послать запросъ относительно семойныхъ архивовъ къ сл-Ь- 
дующимъ лицамъ: генер. АлвКс11Ю Пиколаеянчу Синельникову 
въ С.-Петербургъ и ротмистру Никол. Никол. Номстад^усу въ 
Царское Село. 

Я. А. Иотесншювъ прочен докладъ „Обь лрхииахъ 1Л> Герма- 
:ци и Авсгр1и", представляют! й о»чвгъ его о команд» ровкЬ 
втечеп1и л11та пни'Ьтпяго года (Рсфератъ помЬщается нъ м^^л. 
томъ). Кром'Ь того П. А. Нотевниновъ принезь коммисЛи II 
КПИГ71 п брошюръ, касающихся архивна* о дилл въ {'ермант и 
Австр1и, а именно: 

1. ОезсЫсЫо с1ег К. К. Лгс1п\с 1п \У1еп, уоп О. \Уо1Г. 
\У1ен 1871. 

2. Кап1;5— Ы8( ипс1 Рег80па1 81а1и8 с1с8 с1си18сЬсп КИкмог- 
(1еп8 гиг с1а8 ТаЬг 1827. \У1еп ШП. 

3. Ка1а1ок 11ег ШЫЫЬек ^е8 К. К. н1е(]сг-(Ыег. ЫаИЬаИс- 
гс!. ^1сп. 1895. 

4. О'ю Сгкин^ен <1о5 ^еи(5с1^ен Оп1сн8— Сс1Ига1агсЬ|\е8 хи 
\У1еп Тот II. Ьегрг. 1887. 

5. 1)1в Уег^аНипр; с1ег Ьауег1ьсЬен ЬапЛ^з— Лгс1п\с уоп 1)1 . 
Ьи11>у.8 уоп Когк1п^5Рг. 

6. Уог§е8с1псЬ1с (108 Кг|];ппсп1г8 Пос1| ипг! 1)ои!81'11тс1я1ег 
пеЬ8<; «чнош АнЬда^. \У1сп. 189(5. 

7. Ог(1пш1р: <1с8 кк. Агс1н\с8 Гиг п1о'1ог()81егпчс1п8(:11е (кг 8Ьо1- 
ПтИеге! 1п \У1ен. \У|оп 1И>7. 

8. В1Ыю1Ьек80Г11пипд (1«:к 1пС(1ег«»8!огго1(1п?>с.1и'Н :^Гаи11.ч11('- 
гс1- В^ЬПоПк'к. \У. и 93. 

9. Ог1]нпо1^ П'|Г (1а8 п1е'1сго81огго1с11181:Ьс 1.ап(1<'8пгс1п\' «ли! (Но 
Н10(1сго81егго'1с1п8с1|е Ьат1о8— И!1)11о!1|ок. \У. 1.*-9Г). 

10. 1)1в РлппсЫнпц; 01Н08 Агс1и\с8 Ьс! (Ь'Я кк. ^ГаИПаИ (ччч 
1г) К|сс1ег — ()81сгге1'гЬ. \У. 894. 

11. 1п8(гик1'юп Гиг кк. {\10 Т11е1(1гиско. 

12. АгсЫу (1ег кк. и<чс118Ьаир1: нт! Ке8и1с'ПХ81а(11. \У. V. 

13. Вигп;8сЬс1п. 

14. Ап82и1^ аи8 <1сн Ве8(1тип«^еп Гиг 1ичш^/г1п<; (1« г кГ)!П1!:11- 
сЬеп оЙ'спикЬгп ЫЬПоПшк 1п Г)ге2(1еп. 

Въ донолне1Нс къ пазнапнммь кпмамь /7. А. Ношевниновъ 
иредло1Килъ выписать д.1я б11бл1оток11 счцс лиа мзда1пя: 1) Л(1- 
ге88сп г1сг 1)еи<8с1|еп Лгс1п\о УОп Вигк11аг11 и 2) ПапсПшс)! 
с1сг (]еа(8с11сп Агс1п\'с уоп ВигкЬапи.. Ностаиовлспо просить 
Обп|.оство выписать об* книги. 



Председатель, р&зюмируя содержап1с доклада П. А. Иомввни- 
нова и вызванной имъ бвг'Ёды, въ которой кром'Ь иредсЬдателя 
и референта, принимали учас11в В. Н. ТрутовснШ п Довнаръ-За- 
польснШ, указалъ на важный для русской археографичеекоП 
науки интересъ св'Ьд'Ьн1Й, собравныхъ рефереитомъ, и благо- 
дарилъ его отъ имени коми нес! и за удачно выиолиепную ко- 
маплировку и за ирипеоспныя въ даръ коммисс1и книги. 

Ю. В. Готье прочелъ докладъ иодъ заглав1вмъ „Докумеиты 
Швояскаго Государственнаго Архива, касающхеся осады Смо- 
ленска 1609 — 1611 Г.Г.", составляющ1И второе чтен1е отчета 
Ю. В. Готье о командировк'Ь въ Стокгольмъ. Рефератъ и 
опись докуменговъ собран1л графовъ Брахе пом'Ьи1.аются въ 
наст. вып. Въ возникшемъ по иоводу паст, сообщешя обыкиЬ 
ып-ЬшИ принимали участие предс1;датель, В. Н, ТрутовснШ^ Л. 
А. Ношевниновъ^ М. В, Довнарь-Запольснш и А. Н, Ностромитиновъ. 
11ослидн1Й обратилъ внимание коммисс1и, что сооби^ен1е Ю. В, 
Готье о бумага>кЪ Швсдскаго архива, касаюн^ихся Росси!, 
ЛИШН1Й раз; уканываотъ на то, какъ много интересныхъ для 
русской истор[и источниковъ находится въ иностранныхъ 
архивахъ, иеизвЬстныхъ однако русскимъ ученымъ. Выло бы 
весьма желательно, чтобы русск1я ученыя общества озабо- 
ТИЛПС1» собиранюмъ св'Ьд^н^й о русскихъ документахъ вь ино- 
странныхъ архивахъ, нанр. посредствомъ свошен1и съ иос- 
лЬдними. Такъ, по вопросу близкому къ тем-Ь референта 
А. Н. Ностромитиновъ сообишлъ о вп данной имъ въ Дрездеы'к 
польской рукописи, опссываюн^ей ликован1е поляковъ но ио- 
воду плЬва Шуйскаго; въ одио\.ъ нольскомъ издаи1и ему из- 
вестна картина художника Долабсмлы, изображаюи^ая иредста- 
влсн|'в нлЬинаю ца))а Сигизмуиду В!, рисованная очевидцемъ. 
Кош'я съ картины находится въ КраковЬ, а м'Ьстонахожден1о 
подлинника— пеизв'Ёстно. ^Келааельно, чтобы комми4С1Я всту- 
пила въ сион1ен1е съ архивами ио этому частному случаю, 
собравъ, наир нсЬ св'ид'ин1Я о нребыван1и Шуйскаго въ ил'Ьну. 
Въ заключение беоЬды нредсЬдатель благодарилъ Ю, В, Готье 
за. интересный докладъ. 

Оба референта П. А, Иошевниновъ и Ю, В. Готье обратили вни- 
ман1е коммиссли на то, что п^п исполиен[и ими возложенныхъ 
коммисс1сй норученШ по 11зучен1ю архивовъ, многхя иностран- 
пыя учреждеп1я н ихъ представители весьма радуипю сод'Ьй- 
ствовали ихъ занят1ямъ; имЬя ввиду такое внимательное от- 
ношен1е къ нашему Обиюству и его Археографической ком- 
МИС1П со стороны различныхъ учрсжденШ^был^о бы желательно 
просить Общество носла'1ь имъ благодарность за оказанное 
сод11Йств1с- Настоящее иредложен1е было н1)инято и рКтено 
просить Оби1ество изъявить признательность слЬд. учреждс- 
Н1ямъ и лицамъ: 1) Директору короловскаго нрусскаго г< су- 
да рс;тв. архива, 2) Прусскому королевскому дво[)аоио.му архт у, 
3) Королевскому Главному архиву въ ДрездонИ, 4) такому л;е 
архиву въ Мюнхене, 5) ВЬнскому гогударсписнш му и дворцо- 
вому архиву, 6» Архиву Министср. внутр. дЬлъ въ В-Ьнк, 7) 
АвстрШскому государствениому архиву, 8) ВЬнскому 1.ап(1е8- 
агсЫ\' гиг N^С(Iег68^е^^с^с]1, 9) Городскому вПнскому архиву, 
10) 1)еи18сЬ-огс1еп8— СепГга! агсЫу, 11) 'Гсо(1ог \\'е81пп и 1)-г 
Ет11 Н»1(1еЬган11~ста1)Шимъ чинивникамъ Шведскаго Государ- 
ственнаго архива и 12) Г):фону Таубс, сгарп1ему архииар1усу 
того же архива. 

Рсфе[)аты гр. Я. С, Шереметева „Архивы и собран1я руко- 
писей 1\ Пскова" и Довнаръ-Запольснаго „Изъ истор1И древ- 
н'Ьйи1СЙ скарбовой Метрики Литовской" отложены за позднимъ 
временемъ. 
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